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(K BONpoCy 0 Ha3BaHUSAX rocyaapcTB)

Remember your name! (On the Issue of State Names)

JlrogMmnna BnagymynpoBHa Banosa

(Mnb3eHb, Helickas Pecnybnuka)

Abstract:

The present paper is devoted to the problem of coexistence in modern Russian language
of name variations so-called former Union Republics: Kvipeviscman—Kupeusus, Bena-
pycv—bBenopyccus, Typxmenucman—Typxmenus, Morndosa—Mondasus. The purpose of
the present study is to evaluate the success rate of new names and their place in the
system of modern Russian language. The author cites government documents that
record different variations of names, refers to the linguistic dictionaries and to the
Russian National Corpus. According to the author, artificial introduction in the gos
of the 20th century of new variants state names was on the one hand, a democratic
gesture, and on the other hand, a rash decision, that led a lot of linguistic problems.

Key words:

modern Russian language; state names; former Union Republic; politically correct
variants; official and unofficial variants; Russian National Corpus
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BeBepeHue

B a3BIKe, KaK M3BECTHO, OTpa)KaeTcs KM3Hb HApOJa, BKIIIOUAs Pa3IMIHbIE TIOJINTIYe-
CKUe, COLMAIbHO-9KOHOMIUECKIe, KyIbTYpHBbIe N3MeHeHus1. HasBaHmsa rocymapcTs
7L TOPOZIOB HEITOCPeNCTBEHHBIM 00pa30M 3aBUCIT OT IIPOMCXONIIIUX NCTOPUUECKIX
MPOIIECCOB: MEHSIOTCS SIIOXM, IIPABUTENN, ITONUTUUECKIIE JIMAEPhI, COLMATbHO-9KO-
HOMUYECKNE CICTEMEI, U TOIIOHVMBI, pearupys Ha IPOoM30IIeqIe NU3SMEeHeHNS, VIV
YaCTMYHO KOPPEKTUPYIOTCS, MV MEHIIOTCS ITOJTHOCTHI0. Poccusa nMeer HenmpocTyio
MHOTOBEKOBYIO JICTOPMIO, ¥ KaK Ha3BaHIEe CaMOI'0 TOCYapCTBa, TaK ¥ Ha3BaHUS
POCCUIICKMX TOpPOMAOB, O0yiacTeil, peciyOIMK M IIp. IpeTepreBaay pasinyHbIe
n3meneHus. [[pobiieMa HaMMeHOBaHMS, a TAKXKE U IEPEUMEHOBAHMS PA3IMUHBIX
reorpaduueckux oO6BEKTOB M TEPPUTOPMATIBHBIX eIMHUIl BCErAa IIPUTIArMBaja
BHuManue ucciaengosareineit [AGEJEVA 1985; BARANDEJEV 2010; BORODAJ 2014;
GORBACEVIC 1965; GORICKAJA 2017; KLOSS 2012; LAPTEV 2007; MEL'NIKOVA,
PETRUCHIN 1989; MURZAJEV 1982; NEROZNAK 1983; NIKITIN 2003; SMIDT 2004;
UZIN 1961; VOROSILIN 2011]. OGbEKT HAIIIErO MCCIENOBAHUS — MOSBUBIINECS
B KOHI[€ ITPOIIIJIOTO CTOJIETUSI HAa3BaHMA T.H. «OBIBIIIMX COIO3HBIX PECITyOJIMK».
B 9o-e romgpr 20-ro Beka Ha (GOHE MPOMCXOMAINX COLMATBHO-TIOINTUUECKUX
n3MeHeHU! (IpuoOpeTeHMe CTATyCca CAMOCTOSTEIBHBIX TOCYRapCTB OBIBIINMIU
COIO3HBIMU pecIy0ImKamm) B Ipecce CTAIM MCIIONb30BAThCSI HOBBIE BapUAHTHI
Ha3BaHWUIT HEKOTOPBIX rocynapcts: Kvipeviscman (Kupeusus), Benapyce (Benopyccus),
Typxmenucman (Typkmenus), Mondosa (Monodasus). HoBble BapuaHTbI, COOCTBEHHO,
SBIJISIOTCS TPaHCIMTepalell HauMeHOBaHUIT 3TUX CTPaH B POJTHOM s3bIKe. BBeneHme
T. H. IIOIMTKOPPEKTHBIX» Ha3BaHMI OBLIO CBOETO POJa JEMOKPATUUHBIM KECTOM,
CMBICJIOM KOTOPOTO OBLIO ITOAUEPKHYTh CAMOCTOSITEIbHBII CTATYC HOBBIX TOCYAApPCTB.
OpHako 3TOT HIAT IOPOIMII MACCy JIMHTBUCTMYECKUX BOIIPOCOB, KOTOPBIE OO CUX
op Gymopa)kaT o6111eCTBEHHOCTb. L{eIh cTaThU — OLIEHUTH YPOBEHD YCIIEIITHOCTI
HOBBIX HAaMMEHOBAHUII, X MECTO B CUCTEME COBPEMEHHOIO PYCCKOTO S3BIKa,
a TaxKe MIPenIIoJIOKUTh CTeIleHb UMX MOJTOBEUHOCTU. B cTaThbe MBI HAIleIMMCS
Ha BBIABJIIEHNE IIPUYMH IIOSIBIEHNSA COCYIIECTBYIOIINX BapMaHTOB Ha3BaHMUII
(TPaOVILMOHHBIX U «IIOJIUTKOPPEKTHBIX» ), IPOAHAIN3UPYEM CIIOCOOBI UX puKcarmn
B CJIOBapsX, obpaTumMcs K fanubsiM HarmonanpHOro Kopmyca pycckoro si3bika (HKPSA),
KOTOPBIE OTPAYKAIOT PEATBHYI0 KapTUHY PYyHKIIMOHUPOBAHUA U JEMOHCTPUPYIOT
NPEIIOUYTUTENHHOCTD TOTO VIV THOTO BapMaHTa.

UcTtopus Bonpoca

B 1991 roxy mpakTiuueckue Bce COI03HbIE PECITyONNKY e-I0pe ITONyUIIN He3aBUCH-
mocTb co croporsl CCCP 1 Bo Bcex OBIBIIINX COIO3HBIX PeCIyOIMKAX BCTAN BOIIPOC
0 HOBOM HaVIMEHOBaHMM ITOJIUTIYECKOTO cyObekTa. Kaskoe BHOBb 00pa3oBaBILIMeCS
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TOCYIapCTBO peLIasio 3TOT BOIIPOC II0-CBOEMY, IJIABHBIM JKe€ B TeX YCIOBMSIX
OBLIIO OTKAa3aThCA OT CJOB «COBETCKUI» M «COLIMAJIICTUUECKUII» B HA3BAHUIL.
ITocne nmpuuatus 8 nekabpst 1991r. Cormamnenus o cosmannm CoxpyskecTa
HesaBucuMbIx rocymapcts (CHI) [Soglasenije...] 6pina npunara Anma-ATuHCKas
Hexmaparms (21 gexadps 1991 T.), KOTOpas HauMHANACH CIEOYIOLIM IIepeuHeM
HesaBUCUMBIX rocymapcts: «HesaBucumsble 'ocynmapcrBa — AsepOaiimkaHCKas
Pecny6nuka, Pecriybnnka Apmenust, Pecny6nuka Benapycy, Peciybnuka Kasaxcraw,
Pecny6nuka Kvipeviscman, Pecnybnuxa Monoosa, Poccuiickas Peneparms (PCPCP),
Pecniy6iuka Tamxukucran, TypkmenucmaH, Pecriy6nuka Y3bekucran u YkpanHa...»
[Alma-Atinskaja...]. Tak, cobcTBEHHO, B 0QUIIMATFHOM JOKyMEHTE BIIEPBBIE OBLIN
3aUKCUpPOBaHbI HEIIPUBBIUHBIE HA TOT MOMEHT Ha3BaHMUsI BHOBb 00pa30BaBIIINXCS
rocymapcts: Pecnybnuka Benapycv, Pecnybnuka Kvipevizecman, Pecnyb6nuka Mondosa,
Typkmenucman.

9TO IOCIeIIHOe pellleHNe BIACTell, KOTOpble, BO3MOXKHO, ¥ PyKOBOACTBOBA-
Jch 6JIarMMM HaMepeHUsIMI — IOUEePKHYTh He3aBUCUMOCTh BHOBD CO3JaHHBIX
TrOCYIapCTB — IOPOAWIJIO MAacCy JMHTBUCTUUECKUX BOIIPOCOB, KOTOPBIE ABTOPHI
naHHOM [lekmaparmm, AyMaeTcs, M He MOIJIM IIpeanosnoxuts. Ha ¢one sroro
pellleHNs BiIacTell — B IIpecce, a IO3)Ke M B MHTEpHETe — CTaJM MapajjielbHO
JICIIOJIb30BaThCSI BAPMAHTHI Ha3BaHUIT FOCYIapCTB, UTO, COOCTBEHHO, HE MOIJIO He
BBI3BATh BOIIPOca: «A Kak, COGCTBEHHO, IIPaBWIBHO?» BecbMa HempocTas cuTyarus
TpeboBasa OQUIMAIBHOIO BMEIIATEIbCTBA, I OHO IIOCIENOBAJIO, OMHAKO HE CO
CTOPOHBI JIMHIBUCTOB, & CO CTOPOHBI BiacTell. B 1995 rony BeImno Pacnopsoxenne
Anmuuucrpaiuu [Ipesunenta Poccuiickoit Peneparun «O HanmcaHny Ha3BaHUIT
rocymapctB — OpiBinx pecny6nuk CCCP u ux cTonuiy», Ijie TOBOPUIOCh: «B memsax
obecrieueHNuss eNMHOOOpasMs B HAIMCAHWUM Ha3BaHMII TOCYXapCTB — OBIBIIMX
pecunybiauk CCCP m mMX CTONMII MCIIOJNB30BaTh B MOKYMeEHTAaX, CO3[aBaeMBbIX
B Anpmunuctpauuu IIpesupenTa Poccuiickoit ®eneparumy, B cnyxce6H0171 Iepenicke
¥ opUIMATIPHBIX IIeperoBopax Ha3BaHMI IoCyRapcTB — ObIBIINX pecryonuk CCCP
M MIX CTOJIMII COTJIACHO IpuiiaraeMoMy cIucky» [O napisanii...] (Tabnuia Ha cien.
CTpaHue).

He coBceM mOHATHO, OQHAKO, IIOUEMY II0 OTHOIIEHUWIO K IIOJNHOI ¢opme
Pecnybnuka Mondosa, B OKyMeHTe Ipefiaraercsa Kparkas gopma Mondagus (He
Monodoga). Taxxe He SICHO, IIOUEMY, €CJIM MCIIOIB3YIOTCI «HOBBIE» Ha3BaH
Pecnybnuxa Momnoosa n TypkmeHnucmah, He UCIIOJIb3yeTCs «HOBoe» — Bemapycy,
a BBOAUTCS IIpUBBIYHOE — Benopyccus. B 11060M ciydae, 9TOT JOKYMEHT GOJIBILION
SICHOCTY He BHeC.

B 2001 rogy 6bL71 cenaH cieqyIOIINIL 1T Ha Iy TY CUCTeMAaTU3aI{1Ny Ha3BaHUIT
rOCyIapcCTB, a UMEHHO ObL1 pa3paboran OGIepOCCUIICKIIT Ktaccu@UKATOp CTpaH
Mupa, IpefHasHAYeHHBI I «MAeHTU(UKALI CTPaH MUpa ... B IIpoljecce oOMeHa
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HasBaHusa rocygapcTts HasBanus crosmig
nosHasg ¢popma KpaTtkad ¢opMa rocygapcrTs

Asepbainmkanckas Pecny6nuka Aszepbaiimkan Baky
Pecniybimka ApMmeHus ApmeHns EpeBan
Pecnybnuka Beropyccus Benopyccus Munck
Pecniy6nuka I'pysns I'pysus T6unucu
Pecniy6nuka Kasaxcran Kaszaxcran Anma-Ara
Kupeusckas Pecnybnuka Kupeususn bumkex
JlarBuiickas PecrryGmka JlaTBUA Pura
JIutroBckas Pecriyfimka JIutBa BunpHIOC
Pecny6nuxa Momndosa Monodasus Kumnses
Pecniy6nuka Tamxukucran Tamxukucrau Hyiau6e
TypkmeHucmau Typxkmenus Arrxaban
Pecniy6nnka Y3bexncran Y3bekucrax TamkeHT
Ykpanna Ykpauna Knes
Scrouckas Peciy6imka IcToHUA Tannuua

nHpopMaIMeli Ipy pelleHnn 3a8ay MeXXIyHapOIHbIX 9KOHOMIUECKIX, HayUHBIX,
KyJIBTYypPHBIX, CIIOPTUBHBIX CBsI3eit 1 T. O.» [ ObsCerossijskij...]. B manHOM mMOKyMeHTe
ObUIM 3adMKCUPOBAHBI CIIeNYIOIe OQUIMaTbHbIe KPATKIE U IIOJHbIE HA3BAHS:
Benapycv — Pecnybnuxa Benapycv; Kupeusus — Kupeusckas Pecnybnuka; Monoosa —
Pecnybnuxa Mondosa; Typkmenucman.

Kak Bumgmm, HasBaHUS rOCyRapCTB, IpeanokeHHble B OGIIEepOCCUIICKOM KiIac-
cudukaTope CTpaH MUpa, OTIMUAIOTCS OT Ha3BaHMII, 3apMKCUPOBaHHBIX B Pac-
nopsxeHun AnmuHuctpauuu Ilpesunenra P® 1995 roga. Ecnu B PacriopsxeHun
BCTPETMIIOCH TOJIBKO ONHO «IIOJIMTKOPPEKTHOe» HadBaHme — Pecny6nuxa Mondosa, To
B Of1epoccuiickoM KiraccupukaTope ObLINM BBEIEHBI CIeYIOIe HOBbIE BAPMAHTEI:
Benapycv — Pecnybnuxa Benapycy, a taxxke Typkmenucmad. [JaHHBIT TOKYMEHT
paspaboTan BeepoccniickuM HayIHO-MCCIIEJOBATENBCKIM MHCTUTYTOM Kaccugu-
Kalmu, TEPMIHOJIOTUY ¥ MHPOpMaUny 110 cTaHmapTusanuy u kauectsy (BHIUKI)
Toccrannapra Poccun u lenrpansusivM 6ankom Poccuiickoit Penepanuu (Bankom
Poccun). Takum ob6pasom, OGiiepoccuiickuit KinaccupmKaTop CTpaH Mupa He
SBJIIETCS CIOBApeM U He CTABUT CBOEII LeJIbi0 3aMKCUPOBATh Ha3BaHIe TOCYJapCTB
KaK SI3BIKOBYI0O HOPMY, COOTBETCTBEHHO, K 3TUM HaVIMEHOBAHMAM HeJIb3s1 OTHOCUTHCS
KaK K I3bIKOBOMY 00Opasny. OTBeT Ha BOIIpOC: «A KaK, COOCTBEHHO, IIPaBIJIBHO?» —
CJIeIOBAJIO OBI ITOVICKATH B CIIOBAPSIX PyCCKOro s13bIka. OMHAKO ClleyeT MPM3HAaTh, UTO
CYILLIeCTBYeT ONpeeseHHbII AeUINT COBpeMEHHBIX TOIIOHMMMUUECKIX CJIOBApeI.
Opdorpaduueckue xe caoBapu, UMess APyrue Leln U 3a8aun, OOBIYHO 0O6XOAT
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CBOVIM BHUMAaHIEM TOIOHMMEL. B o6HOBneHHOI penakuuu [Ipasu mo opdorpadumn
U IyHKTyanumu (TTONIHBIN aKaeMIUyeCKIUI CHpaBO‘{HI/IK), M30AaHHBIX IO pefaKImen
B.B.JlonaTnHa, cneqaJbHOTO pasfeiia, IIOCBAIIEHHOTO HAVMCAHUAM Ha3BaHUI
MHOCTPAaHHBIX T'OCYIapPCTB, K CoKajleHnio, HeT [Pravila... 2008]. B momckax orsera
MHOTMe 00paIarTcs K HOIyJIspHoMy B Poccuu cripaBouHo-uHGOPMAILIIOHHOMY
nopraity I'pamora.py, COTpyIHUKM KOTOPOTO, KOMMEHTMPYS COCYILIeCTBYIOIIVE
BapUAHTHI, OOBIUHO [TOJIB3YIOTCH MOHATUAMY «O0QNIMATbHBIE» 1 «HEOPUIIMATBHbIE»
Ha3BaHUA roCyJapCTB.

B cremyrouieit acty cTaThy MpoaHaIN3upyeM GYHKIMOHNPOBaHMe Hanboiee
npobieMaTUUHbIX BapuaHToB: benapycv — Benopyccus, Kvipeviscman — Kupeusus,
Typxmenucman — Typkmenus, Mondosa — Mondasus, obpatumcs K opuLIMaTbHBIM
IOKYMEHTaM, IIOATBEpP>KAAIOIIM BBeJeHIe TOI'0 UJIM MHOTO Ha3BaHMUS, K JIMHT-
BUICTUUECKIUM CJIOBApSM, SBISIOMIMMCI KOOUPUKATOpaMM HOPM PYCCKOTO SI3BIKA,
a TakKe K JaHHBIM Hal[MIOHAJIbHOT'O KOPITyCa PyCCKOTO 3bIKa, IT03BOJSAIOILNM CYyAUTh
0 IIPeAIIOYTUTEIBHOCTY TOTO MJIM MHOTO BapMaHTa.

benopyccus. benapycb
OduyuansHele 00KyMeHMel

Haspauwme Benapycv 6611 yTBepxaeHo 3akonoM PB o 19.09.1991 roga «O HasBanuu
Benopycckoit Coserckoit Cormanmcrudeckoit PeciyGamky u BHECEHNN M3MeHEeHIIT
B [lexmapario BepxosHoro Coseta Benmopycckoit CoBerckoit ConmanucTmuecKkoin
Pecniy6mmxu o rocymapcTBeHHOM cyBepeHuTeTe Bemopycckoit CoBerckoit Corua-
nuctuueckoit Peciybnuku u Koucturyrumio (OcHoBHoit 3akoH) Bemopycckoit CCP»
[O nazvanii...]. B ampesie 2000T. BBILIET TakKKe YKa3 IpesupgeHTa Pecmy6iumku
Benapycp «O6 ucnons3oBannu HazBaHus Pecriyonuku Benapycs oopuanuecknmn
JUIIAMW», KOTOPBIN TJIACUT, UTO ION OPUIIMANBHBIM IIONHBIM M COKpAIlleHHbIM
HazBaumeM Pecny6iaukn Besmapych moHMMAa0TCSI COOTBETCTBEHHO CI0Ba «Pecnybiuka
Benapycv», «Benapycwv» [Ob ispol’zovanii...].

AaHHele cnoeapeli

Tonmoxnumuueckuii cnosaps E. M. IlocriesioBa mpepjaraeT cieRyolylo CIOBapHYIO
crarpio: «benopyccus, rocynapctBo B Bocr. Esporre. [...] O6pasoBanHoe B 1991 T.
CyBepeHHOe roc-Bo NpMHAI0 HasBaHue Pecnybnuxa Benapycv» [POSPELOV 2005,
73). B CioBape cobcTBeHHBIX MMeH pycckoro s3bika O.JI. AreeHKO IIPUBOOITCS
BapmaHTsl Benopyccus, -u (Benapycy, Pecnybnuxa Bernopyccust) [AGEJENKO 2010,
42]. Takum o0pa3oM, B KaueCcTBE OCHOBHOTO B OOOMX CJIOBApSX IIpeJiaraercs
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BapmaHT Benopyccus, oqHAKO IOJIHbIe GOPMBI, BBOQUMBIE B CJIOBAPSIX, OTIMUAIOTCS:
Pecnybnuka Bernapycy — Pecnybnuka Beropyccus.

Yue6Hb11 opdorpadurueckuii cIoBaps pyccKoro s3bika mox pepakiueit B. B. Jloma-
TVMHA He IPYBOAUT Ha3BaHMS FOCYAapCTBA KaK CAMOCTOSITEIbHYIO eVIHIILY, OJHAKO
BapumaHT Besopyccuss yIOMUHAETCS B CBSI3M C IIPUJIATATEIbHBIM besiopycckuil (K Oeno-
pyc u Benopyccust) [LOPATIN, IVANOVA, SAFONOVA 2008, 58]. B IIpaBmiax pycckoit
opdorpaduu u nyHKTyaruu HasBaHue Beropyccus yIIOMUHAETCS B IPUMeYaHIN
K IIPAaBIUTY O ABOJIHBIX COTJIACHBIX B KOpHe: «[...] ¢ mBoitHbIM C MUIIETCS U CII0BO
Benopyccus» [Pravila... 2008, 109].

Taxum 06pasoMm, eciiyt TOBOPUTH MMEHHO O JIMTepaTypHOI HOpMe, 3apMKCUPO-
BaHHOJI B CJIOBApSX U CIIPABOYHMKAX, CJIeAyeT IPU3HATh BapmuaHT benopyccus TeM
CaMbIM «IIPABUIBHBIM» BAPUAHTOM.

JaHHbIe HAYUOHA/ILHO20 KOPNYCA PYCCKO20 A3bIKA'

OcHoBHYI0 IIPOOJIEMY, €CTECTBEHHO, COCTABISIET TapajulesIbHOe MCIIOIb30BaHIe
BapuaHToB benopyccus u Benapycy. OqHako B Ipouecce aHanmsa naHHbix HKPS
MBI OOHAPY)KIJIN 19 CJIyuaeB yIIoTpeOiieHus Bapuanra berapyccus, 4to, 1o Hallemy
MHEHNIO, CBUIETENBCTBYET 00 3JIeMEHTapHO HEerpaMOTHOCTM VIV XaJaTHOCTY
HEKOTOPBIX XKYPHAINUCTOB. [JoKa3aTelIbCTBOM MOKET CIIYKUTD CJIeAYIOLINIL IIpUMep
c caitta PUA HoBoctu (27.01.2004T.): «Cekperaps CB P® Bmagumup Pyrmaiino
nocetut Bemopyccuro ¢ oduimanbHeIM BusutoM. IIporpamMma mpeGpIBaHNS
Py1maiino nmpemycMarpuBaeT BCTpeU ¥ IIEPETOBOPHI C IOJINUTUUECKIM PYKOBOACTBOM
pecnyGuKy, rocyxapcrBeHHbIM cekpeTapeMm CoBera Ge3ornacuoctu Bexapyccun
Tennaguem Heswirmacom». [Utrenjaja... 2020] Kak Bupum, B 0THOM TIpeIJIOKEHUI
JICIIOJIB3YIOTCSA ABa BapyaHTa, BTOPOI — B JIYUIIIEM CJIy4ae ABJIAETCS OIIeUaTKOIL.

Kopmrycer Bemopyccna Bemapycs Bemapyccus*™
OcHOBHOIT 2267 (74%) 796 (26 %) -

T'aseTHBII 20732 (81%) 4699 (18%) 19 (1%)
Mapamnensusrit 38 (1%) 4379* (99%) -

YerHBUIT 688 (94 %) 41 (6 %) -

23725(70%) 9915(29%) 19 (1%)

1 3a ocHOBY MbI B35y HaubGojee 06beMHBIE C TOUKY 3pEHMs KOIMUECTBA CJIOBOYIIOTpeGIeH I
KOPITyCBI: OCHOBHOJI, Ta3eTHBIN, MapajieabHeril u ycTHbIM. [Janasie HKPS, moxseprimecs
aHaJIN3y, OTHOCATCA K Iepuoxy 1991-2015. K coxxanenurio, 6oiee mosguue marepuaist B HKPA me
MIpeCTaBIIEHBbI.
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[ (AX) TZOT/T aN ] WINLOUDAD BYEOH

Mopmnna BnagnmuposHa Banosa
MomHu nmsa ceoe! (K Bonpocy o Ha3BaHUAX FrOCYyAapcTB)

Kak BUAHO 13 NprBeqEeHHBIX JaHHBIX, B COBPEMEHHBIX TEKCTaX 3HAUMTEIHHO
npeo6iagaeT IpUBBIUHBIN BapuaHT bernopyccus (70 %). CTONb pasUTeNbHYI0 pasHULY,
KOTOpast IpOsIBIJIACh B ITapaylieIbHOM Kopiyce (Berapycvy — 4379, Bernopyccus —
38), OMHAKO, HEJb3s TPAKTOBATh KaK OOBEKTMBHOE siBIeHue. Takas CTaTUCTUKA
OOBSICHSIETCS. T€M, UTO B JAHHOM KOPIIyCe pasMelleHbl I1ePEBOAbI HECKOIBKIX
6CHOPYCCKI/IX 3aKOHOB, a TaKX€ IIPUBENEHBI MHOTOUNCIIEHHbIE NaHHbIE C HOBOCTHBIX
6eJI0pyCCKIX CAlITOB, Ha KOTOPBIX MH(POPMAIVIS JaeTcsl Kak Ha 6eJI0pyccKOM, TaK 1 Ha
PYCCKOM sI3BIKaX, IpIYeM IIepeBO]] BBIIIOIIHEH PaOOTHINKAMY JAHHOTO 0eJI0pyCCKOTo
caiiTa, uTo 1 00'BICHsIET BbIOOp BapmaHTa benapyce.

Koneuno, HasBauuio benapycv Hukakue GoHeTUUECKME HIOAHCHI? HE MeIIaioT
BOJITU B CUICTEMY PYCCKOTIO sI3bIKa, OJJHAKO 3TOT BapMaHT HeGe3yIIpeueH ¢ TOUKU
3peHMst rpaMMaTuKy: OyKBa A B 9TOM CJIOBE OCO3HAETCS KaK COeAVHIUTEIbHAs
ryIacHas MKy KOPHIMI 0el U pYc, B TO BpEMsI KaK B PYCCKOM SI3bIKE BO3MOKHBI
TONBKO [Be coemmHurenbuble riaacHsre: O u E. K romy ke Bapmaut Benapycoy
BITOJIHE JIOTMIYHO BBI3BIBAET BOIPOCHI ¥ IO IIOBOAY 0Opa3oBaHMsI IIPOM3BOMLHBIX
CIIOB: *Oenapycckuil, * 6enapyc u T. 1.

Kuprusus. KeiprbizctaH
OduyuansHelie OOKyMeHmMol

o 1990 roma B mokyMeHTax ¢purypupyer HasBanme Kuprusckas CCP. B 3akone
«O BHeceHVMU u3MeHeHMIT u pomoiHeHMiT B Koncruryrnum (OcHOBHOI 3aKoH)
Pecniy6nuku Kvipeviscman», IPUHATOM 05.02.1991T., UCIIOJIB3YeTCd y>Ke HOBOE
HaszBauue rocymapctsa [O vnesenii...]. B camoit Kuprusmm, rie Bce rocymapcTBeHHbIE
TOKYyMEHTBI IIePeBOJATCSI Ha PYCCKIUIL B CBA3M C T€M, UTO PYCCKUIL A3BIK NPM3HaH
oMIaTBHEIM, MECTHBIE ITIOIUTUKI TeM He MeHee TpeOyIoT, UTOOBI M B PyCCKIX
TEKCTaX MCII0JIb30oBaIc KopeHb Kbipebl3 [CHOPERSKAJA 2008, 72].

JaHHele cnosapeli

B Tonmonummnueckom ciosape E.M.IlocrienoBa n B cioBape MMeH COOCTBEHHBIX
®.JI. Areerko mpuBopsTca oba Bapmanrta: Kupeusus m Kvipevizcmaw, BapuaHT
Kupeuzus, cyns mo ToMy, 4To OH HaeTcs IMepBBIM, CJIeyeT OL[eHUBATh KaK OCHOBHOIL.
E.M.IlocniesoB: «Kupeusus, Pecnybnuka Kuvipeviseman, roc-Bo B Cpenmeit Asum.
OduunansHoe HasBaHMe rocygapcrBa KbIp3bicTaH OT caMOHa3BaHMS KOPEHHOTO
HaCeJIeHUs Kblpebi3bl VI VIpAH., TIOPK. CMaH — «3eMJId, CTpaHa». Pycck. Tpagwuil.
dbopma — Kupeusus» [POSPELOV 2005, 142—-143]. ®.JI. Areenxo: «Kupeusus, -u
(Kvipevizeman, Pecnybnuka Kupeusus)» [AGEJENKO 2010, 145].

2 Cp. Bapuanr KeIpreiscraH.
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Mopmnna BnagnmuposHa Banosa
NMomHu umsa ceoe! (K Bonpocy o Ha3BaHUAX FOCYyAapCcTB)

IIpyMeuaTesnpHO, UTO aBTOPHI TOIIOHMMMYECKNUX CJIOBapeil BHOBB IIPUBOJIAT
pasHble nonHble popmbr: Pecnybnuka Kvipeviscman — Pecnybnuka Kupeusus.

YueOHbli1 opdorpaduueckuii cioBapb ynoMmnHaeT HasBaHue Kupeusus B CBA3K
C IpuJIaraTeJIbHBIM: Kupeusckui, -asd, -oe (x kupeus u Kupeusus) [LOPATIN, IVANOVA,
SAFONOVA 2008, 314]. B [IpaBuiax pycckoit opdorpadun u myHKTyaln Ha 9Ty

TeMy HeT HUKaKOI MHPOpMALIIIL.

JaHHbIe HAUUOHANBHO20 KOPNYCA PYCCKO20 A3bIKA

JIOrMYHO IPeAIIoN0KNUTE, UTO BapuaHT Kbipebi3cmar B pyCCKOM sI3BIKE He MOXKET
«IIPYDKUTBCS», TaK KaK IPOTMBOPEUNT (POHETHMUECKUM 3aKOHAM (HEeTUIIMUHOCTD
coueranuii 3agHes3bIYHbIX [, K, X + bl 111 COBpeMEHHOTO PyCCKOTO $13bIKa) — He
ciyuaitao B O61epoccuiickoM Kiaccudukarope CTpaH Mupa 2001 FOAa 3TOT BapHAHT
He ObLI BBefieH. TeM He MeHee, II0 JaHHBIM HalmoHaIBHOro KOpIryca pyccKoro
A3bIKa, Hanucanue KvipeviscmaHn BpeMs OT BpeMeHN MCIIOIb3YeTCsl, B OCHOBHOM
Ha cTpaHmuax npeccol. CylecTByeT Takke CBOero poma BapuaHT Kupeuscman,
OIHAKO OH He CTOJIb YacTOTeH. HaM 9T0T «KOMIIPOMUCCHBIII» CIIOCO6 Ha3BaHMS
I[IPEe/ICTABIIAETCS MIOMBITKO «IIPUMUPUTH» [ABa BapuaHta: Kupeusus n Kvipeviscman.
Cys 10 IaCCHBHOCTY €r0 (PyHKIVIOHMPOBAHMS MOXKHO IIPEIIIOJIOKIUTH 9Ty ITOIBITKY
MCKYCCTBEHHO 11 HEe>KM3HECIIOCOOHOI.

Kopmrycer Kuprusws  Keipreiscran Kupruscran™
OcHoBHOIX 532 (75 %) 154 (22 %) 22 (3%)
I'azeTHbnI 7319 (84%) 1287 (15%) 127 (1 %)

Hapamrexpuasnt 12 (75 %) 4 (25%) -
Yersb1in 46 (94 %) 2(4%) 1(2%)
7909 (83%) 1447 (15%) 150 (2%)

Hanusie HKPSI, npuBenennslie B Tabniuile, CBUOETEIBCTBYIOT O SBHOM IIPEIIIOUTE-
HuM BapuanTa Kupeusus.
Monpasus. Mongosa
OduyuaneHele 00KyMeHMeol

B 1990 T. B COOTBETCTBUU C TIOMPABKOI B AeicTBYIOITyI0 KoHcTnTy o, HasBaHue
Monoasckas Cosemckas Coyuanucmuueckas Pecny6nuka nomeHnsnocs Ha Cosemckas
Coyuanucmuueckas Pecnybrnuka Mondosa [Otnositelno...]. B 1991 r. 6b110 y3aKOHEHO
HasBaume Pecnyonuka Mondosa [O pereimenovanii...].
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[ (AX) TZOT/T aN ] WINLOUDAD BYEOH

Mopmnna BnagnmuposHa Banosa
MomHu nmsa ceoe! (K Bonpocy o Ha3BaHUAX FrOCYyAapcTB)

AaHHele cnosapeli

B oTHOIIeHNN Ha3BaHMS JAHHOTO rOCyAapCTBa CBeIEHNS ABYX TOMIOHUMIYECKIUX
CJI0Bapel MpaKTUUecKy coBmanamTt. TomoHnumuyeckuit cirosaps E. M. [locnenosa:
«Monodasus, Pecny6nuka Monoosa, roc-Bo Ha 10. B. EBponsl. HasBanme yHacienoBaHo
OT MCTOp. Tepputopuu Monoosa, MOTyUnBIIell HaMeHOBaHMe 110 peke Mordosa
[...]» [POSPELOV 2005, 179]. CnoBaps ®.JI. Areerko: « Mondasus, -u (Pecnybnuka
Monoosa)» [AGEJENKO 2010, 198].

B opdorpaduueckom cnosape nox pen. JlomatuHa HazBaHue Mosrdagus yIioMuHa-
€TCS B IByX CIIOBAPHBIX CTATHAX: MOJIOAGAHCKUT, -as, -0€ (K Modaéarnur m Mondasus);
Moroasckutl, -asf, -oe (kK Monodasus) [LOPATIN, IVANOVA, SAFONOVA 2008, 448],
«IIOJIMTKOPPEKTHBIV» BapuaHT Mondosa He PUKCUPYeTCs.

JaHHbIe HAUUOHAIEHO20 KOPNYCA PYCCKO20 A3bIKA

ITo manusim HKPS, BHOBB mpeobnaaeT TpaguMOHHbI BapuaHuT Mondasus (65 %),
oxHaKo 1 HasBaHue Modosa (35 %) OTHOCUTENIHHO aKTUBHO.

Kopmycsr MoagaBusa Moagosa
OcHOBHOIT 649 (72 %) 254 (28 %)
lazeTHBT 9897 (64%) 5479 (36 %)
MapannensHbrit 5 (42 %) 7 (58 %)
Yerubuin 34 (83 %) 7 (17 %)

10585 (65%) 5747 (35%)

B cBasu ¢ BapmaHTOoM Mo/1006a BHOBb aKTyalIM3MPYyeTCs BOIPOC O cIiocobe
00pasoBaHMs MPOM3BOAHBIX CJIOB. [{aHHBIN BOIIPOC aKTMBHO OOCYXmaeTcs Ha
noprae I'pamora.py. [TosBonnMm cebe IpoLMTIPOBATH OXHO U3 00CyKAeHuit: Bonpoc:

«Cy1ectByer rocyaapcrBo Monagasus. B Hem xuByT MosnaBase. OqHAKO CJI0Baphb
BbIIaeT U Hajumume rocygapcrsa Pecry6nmka MonnOsa. He 6pu10 GBI JIOTMUHO
yTBep>KIaTh, UTO B HeM KUBYT MoianOBaHe?». OTBeT CIIPAaBOUHOI CIYKOBI PyCCKOTO
asbIKa: «Her, MMOCKOJIBKY PYCCKOE CIIOBO «MOJIIaBaHe» 00pasoBaHO OT PYCCKOTO
Ha3BaHMs CcTpaHbl — «MompmaBusi». «Pecry6nmka MoamoBa» — 9TO HasBaHUe,
JCIIONIb3yeMoe B OQUIMANbHBIX NOKyMeHTax. Hanuume sToro oduimanibHOro
HaIMEHOBAHMS He OTMEHsIET CyIIleCTBOBAHNS B PYCCKOM SI3bIKe CJIOBA «MOJIJaBaHe .
[Poisk... 2020a]

Hymaetcs, uTo BapumaHT MosdogdHe (0T Momdogvl) TeopeTUuecKu M MOT ObI
«TIPIKUTBCI»: O B IpeqymapHOM ciore pemynupyercsa u pasauna O/A He Tak
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Mopmnna BnagnmuposHa Banosa
NMomHu umsa ceoe! (K Bonpocy o Ha3BaHUAX FOCYyAapCcTB)

oueBuHa. OQHAKO CJIOKHO IPENCTABUTH, UTOOBI CTaJ] HOPMATUBHBIM BapUAHT
MOT008¢KUll, B KoTopoM pasuuiia O/A IposIBISeTCS He TONBKO B rpaduueckoM o0ImKe
CJIOBa, HO U Ipu npousHoineHun ypapaoro O. Bce ckasaHHOe CBUIETENBCTBYeET
B 3aILUTY TPAJULMOHHOTO [JIsL PyCCKOTO s3bIKa Ha3BaHUs Mondagus.

TypkmeHus. TypKMeHUCTaH
OduyuansHelie 0OKyMeHmMol

HasBaumne rocynapcrsa Typxmenucman 6b110 y3akoHeHo B KoHcTuTymny rocynap-
CTBa, BhIlIenIelt B 1992 T. [Konstitucija...]. TocymapcTBEHHBIM SI3BIKOM CETOIHS,
B cooTBeTcTBUM ¢ KOHCTUTYLIMEN 2016 T. (CTATBS 21), ABIAETCA TYPKMEHCKUIT A3BIK.
B T0 3xe BpeMs cieyeT IpU3HATD, UTO CYI[eCTBYIOT TyPKMEHCKIE MHTEPHET-PeCcypChl
Ha PYCCKOM $I3bIKe, OQUIMaIbHBIE TOCYIapCTBEHHBIE CAMITHI, Iie MH(pOpMaLNI
JlaeTcs ¢ IIepeBOgOM Ha pyCCKUII A3bIK. ECTeCTBEHHO, UTO Ha TYPKMEHCKMX caliTax
JICIIONb3yeTca Ha3BaHMe TypKMeHUCmaH.

JaHHele cnoeapeli

B ciryuae HasBaHMA JaHHOT'O FOCyJapCcTBa CBEJEHNA TOIIOHMMIYECKUX CIIOBapell
BHOBb pasHATcd. E. M.Ilocnienos: «Typkmenus, Typkmenucman, roc-Bo B IleHTp.
Asun. HasBaHme cyiiecTByer ¢ 1924 I., Korga 6pwuta obpasosana Typxmenckas CCP,
B HarmoHayibHOM Hamcauuu Typkmenucman CCP. C 1991 T. — He3aBUCIMOE T'OC-BO
Typkmenucmar». B Ha3BaHUM COYETAIOTCA STHOHUM MYPKMeHbl M VIpaH., TIOPK.,
cman — «ctpaHa» [POSPELOV 2005, 262].

B cioBape co6cTBeHHBIX MMeH pycckoro s3bika $. JI. Areenko HasBaHue Typkme-
HUCMAaH, OMHAKO, BOBCE He IPUBOOUTCS: « Typkmenus, -u, (Pecnybnuka TypkmeHus)»
[AGEJENKO 2010, 318].

B opdorpadpuueckom cioBape ynmoMmMmHaioTcs oba Has3BaHMS, HO B KauecTBe
NpUMeYaHNs K IpUIaraTeIbHOMy mypKMeHcKull, -as, -oe (K mypkmen, Typkmenus,
Typxmenucman) [LOPATIN, IVANOVA, SAFONOVA 2008, 995].

B IIpaBunax pycckoit opdorpaduu 1 OyHKTyaIrmy IpUBOSUTCI BapuaHT Typk-
MeHUCmax B IpaBuie O HAMCaHUM 0e3yapHbIX COeIMHUTENBHBIX INIACHBIX: «]...]
B Ha3BaHMUSX TOCYJApCTB, TEPPUTOPUIL CO BTOPOIL yacTeio — cmak (¥Y3bekucman,
Typkmenucman, Kypoucman ...» [Pravila... 2008, 74]. Bapuaut Typxmenus B [IpaBumax
BOOO1Ile He YIIOMUHAETCA.
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[ (AX) TZOT/T aN ] WINLOUDAD BYEOH

Mopmnna BnagnmuposHa Banosa
MomHu nmsa ceoe! (K Bonpocy o Ha3BaHUAX FrOCYyAapcTB)

JaHHbIe HAYUOHA/IbHO20 KOPNYCA PYCCKO20 A3bIKA

Crnenyer mpmsHaTh, uTO, cyas 1o ganusiM HKPS, BapuanT TypkmeHnucman oTHOCH-
TeJIbHO aKTUBEH (32 %). Bumumo, 1o Toit mpuynHe, 4To, BO-IEPBBIX, ITO Ha3BaHIIE
He MPOTUBOPEUNUT HOpMaM HaIlMCAHMSA U IIPOU3HOLIEHNS, BO-BTOPBIX, BApMAHT
TypkmeHucmau coO3qaH 0 IIPUBBIYHOI [AJIS PYCCKOTO 3bIKa MO — TadiUKucman,
Vs6exucman, Kazaxcman.

Kopmycsr Typkmenna TypkmeHHCTAH
OCHOBHOII 445(70%) 191 (30 %)
TaseTHBL 2695 (67%) 1336 (33%)
IMapannensHsrit 2 (40 %) 3 (60 %)
Yerubrit 109 (80 %) 27 (20 %)

3251(68%) 1557 (32%)

W3 rabmuipl BUOHO, UTO B yCTHOI peuy BapUaHT 1ypkMeHus IIpeBBILIAET
KOJIMYECTBO yIoTpebaeHnit HasBauus TypKMeHUCMAaH B UeThIpe pa3a: 9T0 MOKHO
OOBSICHUTH €T0 JIAKOHMYHOCTBIO 1 JIETKOCTBIO JIJIsST IIPOM3HOILIeHUs. B ocTaabHBIX
KOpITycax pasHUIIA B yIIOTPeOIeHNN 9TUX ABYX Ha3BaHUIL, BO3MOYKHO, 11 HE CTOJIb
BBIpa3uUTeIbHAd, OOHAKO U3 BCEX aHANM3MPYeMbIX HaMI Ha3BaHUI MMEHHO 3TU ABa
BapmaHTa — Typkmenus u TypkmenHucmaHn — IPOTUBOIIOCTABIEHBI B MITHIIMAJIBHO
CTEIIeHU M BIIOJIHE «Y)KMBAIOTCA» B OOHOM KOHTEKCTe Jaske Ha CTpaHMUIaX HayUHBIX
JKypHaJIOB, HanpuMep: «HarreseHHas Ha JONITOCpPOUHBIE IIePCIIEKTUBBI Pa3BUTUL
9KOHOMUUecKasd MOJUTUKA TypkmeHucmarna IBIfeTCsd B3aMOBBITOTHON KaK JJIT
Poccun, momyuaromeir JoxXoJ OT TOPTOBIM TYPKMEHCKMMM HEPTOHOCUTEISIMU
¥ X TPAaH3UTA, TaK U 1 camolt TypkmeHuu, naroleil el BBIXOJ Ha KpyITHeine
MMpOBbIe pHIHKM 3HeproHocuteneit» [SCENSNOVIC 2019, 52].

BbiBOAbI

BBemeHme B poccuiickoil opuIManbHOI chepe B 90-€ TOObI 20-TO BeKa HOBBIX
Ha3BaHUII BHOBb 00pa30BaBILMXCSI TocyqapcTB: berapycw, Kvipevizcman, Mondosa,
Typkmenucman — OBLIO IOJUTUYECKUM pellIeHMeM, CMBICJIOM KOTOPOTo OBbLIO
NOAUYEepKHYTh NPU3HAHIME POCCUIICKON CTOPOHOI HE3aBUCHMOCTM M CaMOCTO-
ATEJIBHOCTY OBIBIINX COIO3HBIX PECIyONUK. ITOT HEeMOKPATUUHBIN >KeCT OBLI
TOJIYKOM [JIS PACIIpOCTPAHEHMs «IIOJIUTKOPPEKTHBIX» BapMaHTOB Ha CTpaHMIIAX
ImeyaTy, a B IIOCJIEACTBMM UM B MHTepHeT-IpocTpaHcTBe. PyHKUMOHMpPOBaHIE
HOBBIX HaIME@HOBAHUII TeM He MeHee He IIPMBeJIO K BBITECHEHNIO TPagUIIMIOHHBIX
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Mopmnna BnagnmuposHa Banosa
NMomHu umsa ceoe! (K Bonpocy o Ha3BaHUAX FOCYyAapCcTB)

Ha3BaHMII — BapUaHTHI VICIIOJIB3YIOTCS IIapajUIeIbHO, YacTO HEOCO3HAHHO, TEM
GoJiee UTO B CJIOBApAX U CIIPABOUHMKAX PYCCKOTO sI3bIKA HET UETKOTO Pas3bsICHEHMUS,
KaK K 9TIIM BapMaHTaM CJIeJyeT OTHOCUThCSI. HeMHOTOUMCIeHHbIEe COBpeMeHHbIe
TOIMOHMMIYECKNE CJIOBAPY IIPUBONSIT Y T€, M APYTUEe BapMaHThI 6e3 KaKMX-JInbo
O0BSICHUTENBHBIX ITOMeT. Bolee Toro, B KauecTBe T.H. OQUIIMATBHBIX Ha3BAHUIL
IIOpOI1 HafoTCs pasHble BapuaHThI (Pecnybnuxa Benapycv — Pecnybnuxa Benopyccus;,
Pecnybnuka Kuvipeviscman — Pecny6muxa Kupeusus). K coxanenuro, B opdorpa-
duueckux croBapsx, KOTOphIE, I10 CPABHEHNIO ¢ TOIIOHUMUYECKIIMHI CJIOBAPSIMIA,
GoJiee MOCTYIIHBI IINPOKIUM CJIOSM HaceJIeHIs, Ha3BaHNI TOCyAapCTB OOBIUHO He
¢duxcupytorcs. B IIpaBunax o opdorpadum u myHKTyaImu 0 3TOMY BOIIPOCY TaKXKe
HeT KaKo-11n60 06 bACHUTENBHO UH(OPMALII.

Kax noxasan ananus ganueix HKPS (1991-2015 IT.), HOBbIe Ha3BaHMSI TOCYJAPCTB
Typkmenucmat, Berapycy, Mondosa, Kvipevi3cmar IpoaobKaOT OCTaBAThCS JINIID
«OUIMANTBHBIMI» — Y3YC XKe IIpeJIIounTaeT IpnBbIuHble Typkmenus, Bernopyccus,
Monoasus, Kupeusus.

Bemopyccuas bBemapych Bemapyccus*
23725 (70%) 9915 (29 %) 19 (1%)
Kuprusus Ksiprerscran Kupruscran™
7909 (83%) 1447 (15%) 150 (2 %)

Momngasusa Moiugosa

10585 (65%) 5747 (35%)

Typkmenus  TypkMeHHCTAH

3251(68%) 1557 (32%)

B o >xe BpeMs cieqyeT IpU3HATh, UTO KPUTEPUiT OPUIMATBHOCTI/HeOPIUIMATb-
HOCTY Ha3BaHMII He cOOJII0faeTcsI a0COMIOTHO UETKO: T. H. «0(pUIMaNbHbIe» Ha3BaHIII
He JICIIOJIB3YIOTCS MCKIIIOUNTEIBHO B JOKYMEHTAX, OHY IIPOHMKAIOT U B TEKCTBI MHBIX
CTUJIeNI, M Hao00pOT, B TEKCTaX HAYUHOI'0 U Jake 0pUIAIBHO-IEJI0BOI0 CTIIe
YacTo yHOTPeOIAIOTCI TPATUIIMOHHbBIE, «Heo(UI[MaabHble» Ha3BaHUA.

[MapannenbHoe (QyHKIMOHMPOBAaHME Pa3HBIX HA3BAHMII IOCYXApCTB, BIIOJIHE
€CTECTBEHHO, IIOJHMMAaET BOIIPOC O cIlocobe 0OpasoBaHUs [EePMBATOB — MMEH
NpyJIaraTeqbHBIX M YIMEH CYLIEeCTBUTEIbHBIX (Ha3BaHNII >KUTeJIeNl 9TUX CTpaH).
O6cysxaeHne MOTOOHBIX BOIIPOCOB Ha CIPABOUHO-00pa30BATENBHOM IIOpTAaje
I'pamora.py mmopoii mepepacraeT B 3KapKue CIIOPBI U Jake CJIOBECHYIO IIepenaliKy,
TaK KaK JaHHad TeMa 3aTparuBaeT HaIMOHAJIBHEIN Bompoc. He Bce HamepeHBI
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[ (AX) TZOT/T aN ] WINLOUDAD BYEOH

Mopmnna BnagnmuposHa Banosa
MomHu nmsa ceoe! (K Bonpocy o Ha3BaHUAX FrOCYyAapcTB)

CJIE0BATh COBETaM JIMHIBUCTOB, II0POTI peakuus ObIBaeT BechbMa arpeccuBHOI: «Tax,
Kak Ha3bIBaIOT Benapych poccusite, coBepiieHHO HeBepHO. MbI He B CCCP, Gynsre
J100e3HBI, He yKaspIBaliTe JIIOOIM HeBepHYI0 nHpopMalmo. BepHO roBOpUTH, UTO
sMsco n3 Berapycu®. [Touemy 651 He HasbIBaTh Bamie rocymapcrso Pomcceit mnn
xe Poccucueit?» [Poisk... 2020b]. CTosb KaTeropuuHas O3NS OIIIIOHEHTA, IBHO
Gestopyca o HAMOHAIBHOCTY, KOHEYHO, TIOLOTPeTa CTPeMIIEHIEM K HALIMOHAIBHO
camouaeHTU(pUKanM, ¥ Kakue-1MO0 SI3BIKOBBIE 3aKOHBI 37[eCh aOCOJIOTHO He
Gepyrcst Bo BHMMaHMe. [0qOOHBIMI « HALIMOHAIMCTUUECKIMI» TPAKTOBKAMMU CETro-
IHS IECTPUT MHTEPHET: YKPAUHIIBI He MOTYT CMUPUTBCS C BADUAHTOM Ha YkpauHe,
OeJIopychl HaCTamMBalOT Ha TOM, UTOOBI PyCCKUe IUcalIu bernapyc u Oenapycckuti
WM Jaxke 6Oerapyckuil, MOJIAaBaHe He IIOHUMAIOT, IIOUEMY B PYCCKOM SI3BbIKe He
JICIIONIBb3YeTCSI BAPMAHT MOTI006aHe U T. 1.

He oco3naercs TOT (akT, UTO KaXKABI SI3BIK MMEET CBOIO CHCTEMY IIPABILI
(bYHKIIOHMPOBAHMS I3BIKOBBIX €UMHMALL, & TAKKe IIPaBO Ha COOCTBEHHbIe HAa3BAHIII
MHOCTPaHHBIX peasuit, 6yab TO TOCyoapCTBa, TOpoma, peky, ropst u T. 1. C coxxae-
HIEM CJIefyeT IPU3HATH, UTO K MEKHAIMOHAIBHBIM KOHQIMKTaM, 06y CIOBI€HHBIM
TEePPUTOPUATIBHBIMY, PECYPCHBIMU M IIPOUMMU IIpoOiieMaMu, HOOAaBMIICT elle
¥ KOHQJIMKT sI3BIKOBOTO XapaKTepa.

Taxum o6pasoM, BBefeHIe B cepy MUCIIOIB30BAHUS PYCCKOTO sS3bIKa B 90-€
OBl 20-TO BeKa HOBBIX HA3BAHMII IOJYUMBIUNX HE3aBUCUMOCTH TOCYHapCTB
OBLIIO, C OJHOI CTOPOHBI, HEMOKPAaTMUHBIM >KECTOM, a C APYTOl CTOPOHBI —
HeoOOyMaHHBIM pellleHreM, IPUBEAIINM K Macce JMHIBUCTIMUECKUX BOIIPOCOB.
Buaumo, moauTKOPpEeKTHOCTh He Bcerga ObIBaeT BO 6J1aro: sI3bIK — 9TO CKIIAbI-
BAIOLLIASICS CTOJIETUSMMU CUCTEMa, KOTOpasi paboTaeT Mo ONpeNeIeHHbBIM 3aKOHAM
7 1000€e MCKYCCTBEHHOE BMENIATeJIbCTBO UPEBATO HellpeaCcKasyeMbIMIU, a IIOpOoIi
VI HETaTMBHBIMU IT0CTIEICTBUSIMIL.
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HecocTosiBLLIeecsa peAaKTOpPCTBO
C60pPHUKOB M3aaTeNnbCTBa «3HaHUE»
/1. AHgpeeBbIM. OguH 3nu3opg ns3
nepennckun M. fTopbkoro un /1. AHagpeeBa

The Non-realized Editorship of the Almanacs of the
Publishing House “Znanie” by L. Andreev. One Episode in
the Correspondence between M. Gorki and L. Andreev

Nosed JorHan

(bpHo, Yewckas Pecnybnuka; TpHaa, CnoBaukasa Pecnybnnka)

Abstract:

The fate of the intended editorship of the almanacs of the publishing house “Znanie”
by L. Andreev is the main focus in this paper. The correspondence between the
two Russian writers shows, that the editorship did not come true because of the
irreconcilable difference in the concepts of Gorki and Andreev not only in the basic
orientation of the almanacs (the ideological line, mass reader) but also in the sphere of
collaborating writers who would come up to the criteria of “liberation of the human
being” and of “democratic line” which had to become the main ideological targets of
the almanacs. The fact that Andreev said no to the editorship and his reasons for such
a step are considered to be evidence of his increasing self-confidence on one hand and
of the rise of the incompatibility of the aesthetic opinions of both famous writers on

the other hand.

Key words:

M. Gorki; L. Andreev; correspondence; almanacs of the publishing house “Znanie”;
aesthetic opinions; Russian literature of the beginning of the 20th century
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HecocTosBleecs pefaKTOPCTBO C6OPHUKOB M3AaTeNbCTBa «3HaHNe» J1. AHgpeeBbiM. OfuH aNn3og us...

«Temneps nuieBas cTopoHa KU3HM — JIUTepaTypa. YCIIeXu Mou pacTyT. B pemakuunm
,Kypbepa“ st persona gratissima. Buepa momxyunin nucemo ot M. Topekoro. [Tpuseny
€ro JOocJI0BHO». Tak 3ammcan U OelICTBUTEIbHO BOCIpoNM3Besa IMucbMo Makcuma
T'opbkoro Jleonna AHapeeB B cBoeM JHEBHUKE B 3allMICK OT 6-TO aIlpejis 1900T.
[ANDREJEV 2009, 208]. Makcum ['opbkuit B 3TOM IyCbMe, KaK M3BECTHO, IIPOSIBIAI
MHTepeC K HaUMHAIOIIeMy MICcaTelIo, 1aJl eMy HeCKOIbKO HACTaBJIEHMII M ITOIIPOCII
MpUCIaTh PaccKas «0 HUIIIeaH e» .

Tak HauMHAINCH OTHOILIEHN M3BECTHOTO y:ke mucaTeiis M. 'opbkoro ¢ HaumHaro-
INVM U HeyBepeHHBIM B cebe mucareieM JI. AHOpeeBBIM — ¢ IIOJIHOTO NOBEpW,
€ ’KaJHOro, HANPSXKEHHOro OXupaHmsa peakuuu l'oppkoro. IloTom 3aBA3amack
Ipy»k0a, oIy mepBble myOaukanuy, [opbKkuit mpuBiek AHgpeeBa K O6JIM3KOMY
COTPYAHMYECTBY C M3JATEIIbCTBOM «3HaHME» U C KPYroM «3HaHbeBILEeB». Bo
MHOTOM 0J1arofapst 3ToMy COTPYIHIUECTBY AHpeeB CTaJl M3BECTHBIM IMICATeJIeM,
CO3HaHME CBOEro TAJaHTa M CBOMX NOCTMHCTB KaK IIycaTelss KOTOPOTO uUeTde
OIIpeeNIOCh, KOTOPBII TOUHee CTaJ IIOHUMATh 1 [eHNTD clienudirueckye YepTol
CBOET0o MapoBaHUA ¥ CBOero MupooulynleHusa. Kak pas 3To u cTajio IpUUINHOIL
OJIHOJI HeCOCTOSBIIEICS BO3MOXHOCTM 0Oojiee TECHOIO BOBJIEUEHMSI AHIpeeBa
B [eSITeNbHOCTh M3AATeJIbCTBA «3HaHMe», KaK IIOKas3bIBaeT Ilepelmcka ob6oux
mucareneil B 1907-0M IOy, Ha KOTOPYIO MBI XOTeIy ObI 00paTUTh BHUMAHIIE.

Korma Auppees roctui Ha Kanpy y M. 'oppkoro B Hauasie 1907 rofia, IbITAsICh
HaJITH CUITy CMUPUTBCSI CO CMEPTBIO CBOEI IIepBOII KeHbI AJleKCaHApbl MuxallyIoBHEI,
o0a mucarens B pa3roBopax Kacallch U JeJOBBIX BOIIpocoB. OqHOI 13 TeM, Ha KOTO-
pyIo oHU 06paTuiy BHUMaHMe, ObUIN 1 JIMTEPATYPHO-XYL0XKeCTBEHHbIE COOPHIKI
«3HaHUA», YpOBEHb KOTOPBIX OHM XOTEJV IIOBBICUTH. Torga BO3HMKIIA Ues, YTO
AHppeeB cTaHeT peJaKTOPOM 3TUX COOPHMKOB. AHIpeeB O TaKOJ BO3MO>KHOCTHU
coofImI B MMUCbMe OT 22-TO sSHBaps (4-ro ¢espans) 1907r. A. CepadpumoBuuy:
«C ocenn g nepeesxaro B CII6. 1 CTaHOBIIOCH PeIaKTOPOM 3HaHMEBCKUX ,,COOp-
HI1KoB . U Toppkuit n IIaTHUITKNI, TOCTIEe IPOOJIKUTENIBHBIX CO MHOIO Pa3rOBOPOB,
IIOYYBCTBOBAJIM, HaKOHeI], UTO Hesio HejagHo. 1 xouy s K paboTe IpuBIeYs BCIO
KoMmaHuo: Tebs, Unpuxosa, 3artunka (B. K. 3aitesa) — coobia coopyauTh TaKkme
cOopHUKM, YTOOBI HeOY >kapko crano! byayT y Hac u cobpaHusa — ¥ >KyppUKCHI, —
B IpsA3b JMILIOM He ymapum! ... B c6opHmke 6ymyT ToabKO mIefqeBpbi»Z. Ilo Tomy,
Kak AHJIpeeB BbIpa’kaeTcsd B IUCbMe, IIOHATHO, UTO IIpeCTaBIeHNe O IOBBIIIIEHUN

1 39ro 6611 «Pacckas o Cepeee [lemposuues. Ha 1o, uto I'oppkuil He 0TBETIII HeMeJIEHHO, pearupyer
AHppeeB yxe B JHEBHUKOBOI 3aIlVICU OT 14-TO aIlpesst 1900 T.: «MeHs 6eCIIOKOUT MOJIUaHUe
Topskoro o moBoxy «Cepees Ilemposuua». HaumHaro coMHeBaTbCA B JOCTOMHCTBAX paccKasa».
[ANDREJEV 2009, 210].

2 «MockoBckui1 anpmanax», 1. MockBa — JleHnHrpan, 1926, c. 299. Hntupyercs no: [Gor’kij... 1965,
287].
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HecocTosBlIeecs pef,aKTOpCTBO C6OPHUKOB M3AaTeNbCTBA «3HaHNe» J1. AHapeeBbiM. OAVH 3NU30pA U3...

Xy O’KeCTBEHHOI'O YPOBHSI COOPHMKOB OBITIO CKOpee BCero ero mieeil, B KOTOPOIL
oH ybexpman cBomux cobeceqHUKOB. Ilo-Bugmmomy, 06a OHMU, C OJHOV CTOPOHBL,
COTJIACIUINICH C TE€M, UTO XyHOKECTBEHHBI YPOBEHDb MOKHO IIOTHATD, HO, BO3SMOKHO
7 BEPOATHO, UTO OIpeeIeHHYIO POJIb ChITpal U (aKT, UTO TaKoe HOBOe HasHAUEHIe
AHppeeBa MOTJIO, IO X MHEHUIO, IIOMOYb €My BBIITU U3 CJIOKHOTO IICUXUUECKOTO
COCTOSTHMSI, B KOTOPOM YyBCTBUTEJBHBINI ¥ CKJIOHHEBIN K HAenpeccuy AHJpeeB
Haxomwuics. IlepcIiekTiBa aKTMBHOI TBOPUECKOI PabOThI, O>KMBIIEHHBIX KOHTaKTOB,
BO3MOYKHOCTY BJIMATH Ha XapaKTep COOPHMKOB — BCE 9TO MOIJIO BOCCTAHOBUTH €I'0
SKM3HEHHYI0 SHEPIHUIO.

O oM, uTO AHIpeeB CTAJ Cepbe3HO 3a0yMBIBAThCA Hal T€M, KaK B3AThCA 32 3TO
IIeJI0, CBUAETEIBCTBYET ero MIChbMO K [OppKoMY OT 22-T0 MIOJII (4-TO aBrycTa) 1907
roga, B KOTOPOM OH, KpoMe MHGPOpPMALINI O TOM, KaK ce0s UyBCTBYeT U KaK )KIUBET,
HAIlOMMHAeT O TOM, UTO OH He TOJIbKO He 3a0bLI O CBOEM HOBOM HasHAUeHMUI,
HO M y»Xe MHoroe nmpoaymai. KaxeTcd, Hax cBoeil HOBOJ POJIBI0 OH 3agyMaJIcd
He IIOBEpXHOCTHO M, IIO CYTM, KaK pa3 BOBpeMsd, BeIb IIPEJIIOJIarajoch, UTO
oH craHeT 3(pPeKTUBHO PYKOBOOUTH COOPHMKAMM ¥ IIOJTHOCTBIO 3alIMETCS MX
PeNaKTMPOBAHUEM C OCEHH, T. €. IIe-TO C CEHTAOPA-OKTIOPS 1907 T.

C stuM cBg3aH 1 GakT, 4To MHPOPMALNI O €ro poiy B COOpHMKAX «3HAHUI»
cTaja U3BeCTHOIA, I aBTOPHI, COTPYLHMUAIOIIIIE C M3TATEIBCTBOM, CTAIN 00paIaThCs
K HeMy C JeJIOBBIMM BOIIPOCAMM ¥ TPeOOBaHMIMIU, KOTOpbIe OH He CyMeJ caM
pemnth: «Ouensb Memaet otcyTctsue Koncrantuna Ilerposuua’®. HekoTopbie mpocsT
aBaHca, ¥ JaTh HeoOXOOMMO, a Kak 1 Mory? I BooOlie IosnydaeTcs KaKas-TO
HeolpeneneHHOCTD. «lIIumoBHMK» Xe neiicTByeT sHeprumuHo. Korpma mpmener
Koucrautuu etposuu?» [Gorkij... 1965, 284].

BaxxHee, omHaKo, gpyroe, o ueM AHJpeeB INUIIET — 3TO BOIIPOC, CBI3aHHBIN
MMEHHO C cofepKaHueM cOOpHMKOB. B aToM nmese AHnpeeB 1MeeT JOBOJIBHO SICHBIE
MpeCTaBJIeHNs, HO YYBCTByeT ce0s B OTBETE 3a TO, UTO COOPHUKI, KPOME ITOBBILIIEH IS
JIX YPOBHS, COXPAHAT U CBOIO OPMEHTALMIO, UTO OHM OYAyT COOTBETCTBOBATH HE
TOJIBKO €0 JIMYHBIM IIPEeNIIOUTEeHMIM, HO UM «JIMHUU» U3maTenbcTBa. [Iucbmo
comepxuT ¥ MHPOPMAIMIO, CBI3AHHYIO KaK pa3 ¢ 3TuMy BoIpocamu: «HyxHo
cobuparb mMaTepuan mysa cOOpHMKA, BOOOIIe HAUATh PeJaKTOPCTBOBATh. HyKHO
[IPUIJIALIATh HOBBIX (Ha OJHMX CTApbIX HUKY/a HE YeXellb, )KU3Hb YXOAUT OT HUX),
a s ¥ He 3HAI0, HACKOJIBKO B 3TOM CJIyuae s MOTy ObITh camocTosiTesneH. Ilo-mMmoemy,
HaIpuMep, HeOOXOOMMO IIPUIIACUTH Teleps ske: biroka, Comory6a, AycieHnnepa,
elrfe Koli-koro. Kak ObI He BBIIIIO Y HAaC HeJopasyMeHni1? Boob1ie, BepyIIb JIN ThI,
uTO 1 He nnoaBeay? Bribop Marepuana O6ygeT y MeHs MmapajuieleH Moell COOCTBEeHHOIT
pabore: ,6yny moMerarh TOJIBKO TO, UTO BeJET K OCBOOOXKAeHNIO ueoBeka . Tounee

3 T. e. K. II. IIarunikoro.
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dbopmyIMpoBaTh TPyAHO, M60 BCe B KOHIle KOHIIOB JeJIO TaKTa U IOHMMaHuA. Tak
BOT: KaK TbI gymaewin?» [Gorkij... 1965, 284].

AHJpeeB, BUAVIMO, YyBCTBYeT OIpefieJIeHHbIe OITaceHNs, KOTOpble MOTJIN OBI
BO3HUKHYTb B CJIydae, e€CJIMi OH CTaHeT HelICTBOBaTh 0Oe3 corjacus, VUM, Kak
MuHUMYyM, Ge3 Begoma ['opbkoro, moaromMy oH obpalaercs K HeMy ¢ IIpeJIoKeHIIeM
(«HEOOXOAMMO MPUITACUTH») U 320XHO C BOIIPOCOM («KaK ThI [yMaelllb?»), IpUueM
HaIlOMIHAeT O TyMaHMCTIYecKoil JuHum cObopHmkoB. Kak pas ¢ Hell cBA3aHO,
Ka)KeTcsl, camoe OOoJIbIIIoe OIlaceHMe, Kacalollleecs IIpeXkAe BCEero COXPaHEeHU
IIOJIHOTO AOBepUs K HeMY CO CTOPOHBI ['OpBKOro («BepMILb JU TBI, YTO S He
noxBeny?»). TpyaHopaspelnmMas Ay Hero Ha JaHHBIL MOMEHT TpUaaa TpeOOBaHMII,
€ KOTOPBIMM OH ITOAXOAUT K peJaKTOPCKOMY IIPM3BaHNIO, HAXOANT B JaHHOM IIVICbMe
ApKoe BBIpasKeHIIe.

Omnacenus AHJpeeBa OKasalliCh He HAIIPACHBIMU, OH IIpeABUIEN, YTO PasHNUIA
B BUAEHUN TOTO, UbM TEKCTHI IIOAXOMAT A COOPHMKA, a UbM HET, MOKET BeCTH
K HemopasyMeHHUAM. ['opbkuit oTpearupoBan u3 Kalpym Ha ero mmcbMO IIOYTH
HEIIOCPeACTBEHHO, IIPMIaBas CBOEMY OTBETY TAKIM CIIOCOOOM HOCTATOUHO BBICOKYIO
Mepy 3HaueHwms. B muceMe OT 26-T0 ... 30-T0 mioJs (8-T0 ... 12-TO aBrycTa) 1907 I'. OH
B caMOM HadyaJle OYeHb KOPOTKO COOOIIIaeT, UTo popMasbHbIe CBOV IIPAaBOMOYNS
HacueT aBaHCOB AHpeeB MoskeT pemuTs ¢ K. IL [IaTHUIKMM, a TOTOM IIPMBOOUT
CBOU CY>KAEHUA O IpeIaraeMBbIX I COTPYHMYECTBA IycaTelaX. [opbKMil He MIIeT
TUIIIOMATIYECKIX BBIPQKEHMIT — CBOM OTPUIIATeIbHbIE CYKIAE€HMS OH BBICKa3bIBaeT
pesko u cyposo. Taxk, o Bioke o muirrer: «Ceit I0HOIIA, IepeneIbIBAIOIINIL Ha
pycckuii nag nypHyo nojosuHy [lons BepieHa, 3a mocieqHee BpeMs IpSIMO-TaKU
BO3MYyII[aeT MEHs CBOEJl XOJIOJHOV MaHEPHOCTBIO, €r0 MaJIeHbKUII TAJIAHT IT0JIO-
KUTEJIBHO JCCAKAET 1o OpeMeHeM PIUIOCO(PCKMX ITOTYT, 00eCCUINBAIOIINX 3TOTO
CaMOHAJeSHHOTO I CJIMIIIKOM >KaJHOTO K CJlaBe MaJIbulKa C QYILIOI0 6e3 IITaHOB
u 6e3 cepaua. Her, Tl ero ocTaBb B IIOKOe rofia Ha TPY, MOXET OBITh OH IIOJPACTET
3a 3TO BpeMs M HAay4UTCS TOBOPMUTH MCKPEHHO O IIPOCTBIX BeIlax — O TOM, UTO
celfyac KakKeTcsl eMy M3YyMUTEIBHO IIPeMyIpBIM I UTO y)Ke cKa3aHo Bo PpaHIm
CUJIbHEe 11 KpacuBee, UeM 3TO MOXKET ChelaTh oH». [Gorkij... 1965, 287]. E1te Gomee
npenocynutenbHo cmotput l'opekuit Ha . Cosory6a: «Crapslit koker Cosoryo0,
BJIIOOJIEHHBIN B CMePTh, KaK JIaKeV BIIOOIAIOTCS B 6apBIHb CBOVIX, U 3aMTPBIBAIOIIIIT
C HeI0 BCeraa C TPEeBOXKHBIM OKMAAaHMEM IIOJIYyYNTh OT Hee IIeJUOK II0 YepeIry;
CKJIOHHBIII K caguamy Coiory6 — ¢urypa ninsss B cOopHuKax ,3Hauus . Byas no6p,
He 6eCIIOKOJI ero BeTxye THY 1 OyIb yBepeH, UTo OH ellle pas He Hamuiier ,Meixkoro
Oeca“, — eMHCTBEHHYIO Belllb, HAIIVICAHHYIO MM KaK JINTEPATOPOM — C JII00OBBIO, I,
110-CBOeMY, KpacuBo». [Gor’kij... 1965, 287—288]. Ilpotus C. Aycnennepa ['opsxuit He
MMeeT Bo3pasKeHUII, pekoMeHays ogqHoBpeMeHHO K. CoMoBa 1 yBepsas AHzpeeBa, 4To:
«3ariies, banmikun, Myibkens, llencknuii, Jlancsep, JI. CeMeHOB 1 ellje HEKOTOpbIE 113
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HeJaBHNX — BOT, Ha MO B3IUISA[, JIIOAM, C KOTOPBIMI THI MOT ObI CIeJIaTh XOPOIIINe
cbopuuku». [Gorkij... 1965, 287-288]. TUM OH, OJHAKO, He 3aKAHUMBAET CBOIO
peakuuio Ha IpemyIoKeHUsI U BOIIPOoCchl AHMpeeBa, BbICKa3bIBas CBOYM MBICIN IIO
[IOBOAY MIETHOTO HaIpaBieHUs COOPHUKOB. B ero cioBax uyBCTBYeTCSI COBCEM
OpyToe BUIeHIe KOPEHHOTO MAEIIHOTO HAIIPABIeHNs Ha «OCBOOOXKIEeHIIE UeIOBeKa»,
KoTopoe AHJpeeB JiejlaeT OCHOBHOM UeITHOI KaHBO C60pHI/IKOB. T'opbxuit BTopuT
emy: «COOpHUKM ,3HaHMA" — COOPHMKU JIUTEPATYPHI NEMOKPATUUECKOI M IJIsk
IEMOKpATII — TOJIBKO C Hel 11 ee CIIIOI0 UesloBeK OymeT ocBoboxxaeH. McTuHHBII,
IOCTOVIHBIN UeJ0BEKAa MHIAVBUIAYAJIU3M, €IVMHCTBEHHO CIIOCOOHBIIT OCBOOOONUTH
JIMYHOCTD OT 3aBUCUMOCTH U IJIEHa 00I11eCTBa, TOCYAapCcTBa, OyAeT JOCTUTHYT JIUIIh
yepes3 COLMAIN3M, TO €CTh uepe3 HeMOKpaTuo. Eif-To M MOJIKHBI MBI CIY>KUTD,
BOOpY’Kas ee Halllell Oep30CThI0 AyMaTh 000 BceM Ge3 cTpaxa, FOBOPUTH Oe3
Oos3um». [Gorkij... 1965, 287—-288]. YuursiBasg Takoe IIOHMMAaHIE «OCBOOOKIEHIIS
yeJoBeKa», [OpbKIUiT HOIBITOKUBAET U CBOM CY>KIEHIS II0 IIOBOAY TBOPUYECTBA 0601X
AHMpeeBbIM 10 MMEHaM BBIIBUHYTBIX IucaTelsen: «[...] 3ToMy ,0CBOOOKIeHNIO"
Ha3BaHHbIe TOOOIO JIIOAM — CIY>KUTH He B ciuiax. Bce aTo — crapsle pa0sl, OO,
KOTOpBIE He MOTYT He CMEIINBAaTh CBOOOY C IleJepacTueil, Hampumep, I HUX
,OCBOOOKIIEHIIE UeIOBEKA" CTPAaHHBIM 00pa3oM CMEIIMBAETCS C TlepeMeleHIeM ero
13 OJJHOJ ITOMOJIHO IMBI B IPYIYIO, a IIOPOI0 daske HU3BOAUTCS K CBOOOE UeHa
M — TOJBKO. [...] YkasauHbIe T06010 Conory6 u Biiok — GosiTcst cBoero BoOOpaskeHus,
CTOSIT Ha KOJIEHSX IIpe]] CBOMM CTPaXOM — KyZHa YK M UeJIOBeKa 0CBOOOXKIATh!»
[Gor'kij... 1965, 287—288].

CKOpOCTH OTBeTa ¥ TIIATeIbHOE 00OCHOBAHUE HECOIIacus — CBULETENBCTBO
TOTrOo, uTo M. [OpbKMIT BOCIIpMHSAJ aHAPEEBCKUE NPEIJIOKEHN A KaK HelIpueMIeMble
¥ pearmpoBaj Ha HUX JOBOJIBHO 3MOIMOHAIRHO. Ero dopmMyamnpoBku He cBue-
TeJILCTBYIOT O TOM K€ TOHe, KaKIM XapakTepuayeTcs ImucbMo AHupeesa. Eciu
TaM — BOIIPOCHI ¥ TEHAEHUMA K KOHCYJIbTalllN, TO B OTBETHOM IIICbMe€ BCTPEYaeTCs
TIOBEJIUTEJIbHOE HaKJIOHEHIE I pe3Kue CyKIeHNd, OTHOCIIIMEeCI K COBCeM APYTroMy
PaKypCy BUAEHMS ¥ UAENHOTO Mpoduist COOPHMKOB, I KPyra aBTOPOB, K KOTOPHIM
HaJo o0paIaThes ¢ MpeIosKeHIeM COTPyIHNYAT. [[prMeuaTeIbHO U OJHO BayKHOE
o0cToaTenbCcTBO: AHIpeeB obpartiics K [OppKOMY ¢ TpeMs BOIIpOCaMM, a OTBET
MOJIyUNMJI TOJIBKO Ha aBa. Hambosee BakHBIM st AHfpeeBa ObLIO yBepeHUE
B TOM, UTO ['OpBbKIIT €My IIOJTHOCTBIO JOBepsAeT ¥ UTO €My MO>KHO el ICTBOBAaTh
IOBOJIBHO CaMOCTOSITENIBHO, T.€. UYTO B paMKaX PemaKTOPCKOI paboThl OH caM
MOXKeT pelllaTh BOIIPOCHI, CB3aHHBIE C T€M, KOO UM YTO MOKHO IleuaTaTb, HO
TaKOr0o yYBepeHMI B IIChbMe He COAep Kaloch. Bce 3TO cBUAETEIbCTBYET, KaKeTcd,
0 NIBYX BO3MOKHBIX IpMUMHAX: IIepBasg 3aKJII0dajgach B TOM, UTO AVCKYCCUN
0 cOOpHUKAX I UX PeOaKTUPOBaHMM Ha Kampu mpoxXommiim ToJIbKo Ha HEKOHKPETHOM,
OuUeHb YK 00I[eM YpOBHE, UTO KpailHe HelpaBAonogo0HOo — AHApPeEEB Ke IICal
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CepadmmoBHUUy, UTO €ro yuacTue B peaKTUPOBaHUM COOPHUKOB BBITEKAET U3
IIPOIOJIKUTENBHBIX PA3TOBOPOB (& He 13 0HOTO pasroBopal); Bropas mpuunHa, 6oee
npapponono6Has, OplIa B TOM, KakK IpeacTaBisi cebe coopuuku M. Topbkuit u Kak
MOXHO OBLIO MEHATH UX IO pasroBopaM u3 Kampu, Beib CO BpeMeHU pasroBOPOB
KOe-uTO0 M3MEHIIOCh. TpyOHO MpenCcTaBUTh, UTO BO BPeMsS MPOMOJLKUTENHHBIX
pasroBopoB HU AHapeeB, Hu ['opbKuil He Ha3BaaM ObI KOHKPETHBIX ITMCATENEl],
UbM TIPOU3BENEHMsI CMOTIN Obl 000TaTUTH COOPHUKU VIV UbM IPOCTO IEUaTaTh
HeJIb3s; KpailHe COMHUTEIBHO TO, UTO HE3aTPOHYTBIMM OCTAIVUCH GBI BOIIPOCHI
TOr0 OCHOBHOTO nagoca, KOTOPBIN ITOApa3yMeBaeTcs [0 HAIIPABIEHIEM TEKCTOB
cOOopHUKa Ha «OCBOOOXKIeHMe yenoBeKar». Pakt, uro B nmucbme CepadumoBuuy
AHpeeB MUIIET O MPOIOJLKUTEIHHBIX PA3TOBOPAX, B TOM K€ MIChMe TIPUBOISITCS
KOHKpETHBIE MIMEeHa IJcaTelIell, 0 KOTOPhIX LIIIa PeYb — BCe ITO HABOIUT CKOpee Ha
MBICJIb O TOM, UTO 00a IycaTeNs, 3ayMbIBasICh HAJl KOHKPETHBIM BBIIIOJTHEHIIEM
MX IOTOBOPA, IOYYBCTBOBAJIM, UTO [IEJIO CIOKHEE: C OMHON CTOPOHBI (AHIpeeR),
HY’KHa CaMOCTOATENIBHOCTh U MTPABOMOUbS B PAMKaX ITOJIHOTO OBEPU, a C APYTOIl
cropous! (Ilopbkuit), yoexmeHne, UTo CYLIeCTBYET OIIACHOCTh OTXOMA OT TPATULINI,
OT MAETHOTO TPOQWIIL, T. €. UTO COOPHUKIU MOTYT OKA3aThCA HE TAKIMU, KAKUMMU
OH UX TPENCTABNINI U KAKUMM OHM ObUIM paHbllle. Bo BcakoM ciayuae, TyT
OLIyIIIaeTCsl JOBOJIBLHO TBepAast peKoMeHarus AHIpeeBy: IIPUIEPKIUBATHCI HAO
IIpeKHero npoduirsa cCGOPHUKOB 1 IT0 CAMOCTOSITEIFHOMY BKYCY U YCMOTPEHUIO BHE
HauepUeHHOTO KPyTa He [eICTBOBATE.

Ecau 6bl Takyo peKOMeHAaluio Moayumia AHApeeB B 1900-OM TOMAY, OH
HeIpeMeHHO ObI CTaJl eil IPUAEPKUBATHCA, CUMTAs 9TO U OPYKECKIM COBETOM,
M MHCTpyKuMell ogHoBpeMeHHO. Ho B 1907-0M rogy oH yske ObUI IPM3HAHHBIM,
JOOUMBIM ITyOIMKO aBTOPOM, ¥ KOTOPOTO CIIOKUIIOCH IIPENCTABIEHNE U O MIPE,
L O IIUICATeNIbCKOI paboTe, 11 0 TOM, UTO yKJIabIBAETCS B IIOHSATIE «OCBOOOXKIEHIIE
uyesioBeka». [lonyuns orBer I'oppkoro, AHapeeB, KaKeTcsI, HEKOTOPOe BpeMsI TIIa-
TEJIBHO OOOYMBIBAJ, KaK IOCTYIIUTh, YTO U KaK OTBETUTH. TOJBKO 13-TO aBrycra
(26-To aBrycra), T. e. IOUTHU Uepes JBe HeENN TOCIEe TOTO, KOT/Ia 10 HETo MOILIO0
nucbmo Toppkoro, AuapeeB orBeyaer. Ero nmucbMo MIMHHO, 06QyMaHO KaKIoe
NpeIOKEHMe, KaKIoe CI0BO. [IMchMO HaumMHAETCs C Iaccaka o0 OMacHOCTU
HapYIIEHNs XOPOILINX APYKECKUX OTHOIIIEHUI MEXIy 000MMU MUCATENSIMI 1 06
VCKJIFOUUTENBHO TTOJIOKUTETFHOM OTHOIIIEHUU AHIpeeBa K ajipecary, B KOTOpOM
YyBCTBYETCS M CBOErO poa HelMKATHAs, 3aByaIMpPOBAHHAs He TOJBKO ITOJIOXKU-
TeJIbHAS OI[eHKA IICATENbCKOI MesTeTbHOCT [OpBKOTO B TaHHBII IEPUOM: «|...]
OBITH MOYKET, CPe/IM BCEIT PYCCKOI MUIIYIIEN OpaTuu, ¥ He MUIIYIIEeN OpaTHu, OMUH
TOJIBKO s, TBOJI APYT U BEPHBIII COIO3HUK, BEPHO OL[EHVBAIO TBOE II0JIOKEHNIE, TBOIL
TenepelHuii status. M To, 4To 3geck cunraercsa TBOMM NafgeHUEeM (,,couman-neMOKpaT,
yBIIEKAETCS TIOJIUTUKOI M OTTOTO TAJAHT IAaJaeT ), OMUH TOJIBKO S BEPHO OLEHUBAIO
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KaK HOBBIIT IIOZ'b€M Ha HOBYIO OTPOMHYI0, HeOBIBaIYI0 BBICOTY. U ecint TemepelHme
I¥ICaHMs TBOU He yHaroTcs Tebe U elte qoyro He OyOyT yaBaThCsA, TO IPUYMHA —
B HOBU3HE U TEHUAIBHOCTM TBOETO HOBOTO, TEIEPEIIHEr0, MUPOOIIYIIEHUS,
MUpOUyBCTBOBaHUA. [...] Bce cioBa, kak mereBas koynbaca, HAUMHEHBI BCAKOI
OpSIHBIO, — KaK TPYOHO, KaK HEBO3MOKHO IIOCTPOMTH M3 HUX TO 0e3rpaHmUHO
HOBO€, COBCEM HOBOE, UTO SBJISETCS Ceiuac AYILIOI0 TBOEIO, IIEPEL UeM CAMO€E TEJI0
TBOE€ U PyKa TBOS U MbICJTb TBOS SBJIIAIOTCS cTapbiMu». [Gorkij... 1965, 289—290].
Tosnbko moToM AHApeeB ITOAXOOUT K CaMOll BaKHON MHpopMmaumu: «[leno ke
B TOM, UTO 51 OTKa3bIBAIOCh BECTU COOPHUKM ,3HAHUSA , I IPUUMHA B PA3INIHOM
OTHOILLIEHN! HAIIIEM K MICATENAM U OOJIee TOrO — B PA3IMYHOM OTHOLIIEHUN K CAMOTL
3agaue c6opHUKOB». [Gorkij... 1965, 290]. Coobpaskasi, UTO 3TO MOJKET BBI3BATH
VI HEOBOJBCTBUE, VI HEIIOHUMAHIE CO CTOPOHBI [0pbKOro, AHIpeeB — OIATH 110
BO3MOKHOCTY JENMKATHO — WIIET apTyMEHTHI, IIPY IOMOLIM KOTOPBIX €MY yIAI0Ch
OBbI IepenaTh MOBOJBI, M3-32 KOTOPBIX OH CUUTAET HEBO3MOXKHBIM CTATh PEJAKTOPOM
c6opHuKoB: «B onerke Bioka, Conory6a u mpounx «AeKageHTOB» s B 3HAUUTETbHO
CTeIleH!, KaK ThI 3HaEIllb, COrJIaceH ¢ ToOoI. Pacxomsch ¢ To600 (UacThi0) B OLIEHKE
nx tananra (Bioka, HanpuMep, I CUNTAIO TAJAHTINBBIM BECbMA), B OTHOM, M CAMOM
[JIABHOM, S TIO/1a10 TeOe PYKY: BCe OHU He eMOKPATUUHEL [...] X CMYTHBIE IIOUCKH,
ITOpOoX0 GapCKOJIEHMBEIE, KAKMX-TO HOBBIX TOHUAVIIIINX OLIYIIEHMIT, X OTOPBAHHOCTh
OT MAacCHI, C €€ IPOKIATHIMYU BOIIPOCAMI — BCE 9TO HejIaeT UX He AeMOKPATaAMIL.
U ecout OBI s B3yMaJ U3AaBATh XYPHA WIM KHUTY JJI1 HAPOA, I MacC — OHU
ObLIM OBI ITOCIEHUMM, KOTO ST MOT ObI Ipuriacutb». [Gorkij... 1965, 290, 292].
CnoBa AHppeeBa CBUAETENBCTBYIOT O TOM, UTO OH IIBITAETCS YUECTh B CBOEN apry-
MEHTALI IBA OCHOBHBIX (PaKTOpa, BA IPUOPUTETHBIX KPUTEPUS, OTCTABAEMbIE
TOpbKUM: TBOPUECKUIT METOM U «HEMOKPATUTHOCTD>, TIOHNMaeMyto [OpbKUM Kak
TO, UTO IPUCIIOCAOIMBAETCI K «Macce» U «IIOJHIMAET», «OCBODOXKIAeT» ee, YTO
OH BBIIBUTAET B KAUECTBE OCHOBHOI L1eJI COOPHUKOB. VI CO3HAIOIIMII CBOE MECTO
B PYCCKOIt iuTepaType, AHApeeB mpomospkaer: «Ho B Takoil sKypHaI S He TIPUIIIACIIT
661 m Aunpeesa JleoHuna — n60 Kak OH HU JEMOKPATUUEH 10 CYII[ECTBY CBOEMY, —
o ¢popMe MUCAHUIL, IO TEMaM CBOMM, 10 HAIIPABJIEHNIO MBICIV OH TaK jKe JaJeK
OT Hapopa, Kak u oHu. Passe nemokpatuueH ,Eneazap” wm ,JKusup Yenosekar,
wiu qaxe npecnoByTeil «KpacHbiin cmex»? OtHiogs». [Gorkij... 1965, 292]. U,
MPOJIOJIKAs CBOO apTyYMEHTAaINo, AHIpeeB YKa3bIBaeT Ha BTOPOIT MOJIIOC, KaK pas
MIPOTUBOIIOJIOKHBII IPUOPUTETY ero apyra: «Ho ecan mpmHATH APYyTyIo 3agauy, Ty,
KOTOPYIO S XOTEJI IIOCTABUTH U IUIsE COOPHMKOB «3SHAHUS», TO CTAHET BCE IO-APYTOMY.
3amaua ke 9Ta: CBOGOHAS UETOBEUECKAS MBICIb, BEUHO MBITYIOIIAS, BEUHO UILYIIAS,
7 KaK JIyulllee BhIpaKeHIe ee — MCKYCCTBO, tuTeparypa. C a1oit cTopoHs! 1 Biok
u Costory6 u s caM proOpeTaT MHYIO0 HeHHOCTh. [IyCcTh III0X0 — HO OHI MILYT;
IIyCTh HEJOCTATOUHO MYIPO — HO OHU MBICJIAT; IIYCTh OHU Pa0bl — HO pabbl, KOTOpPBIE

27



Nosed flornan
HecocTosBleecs pefaKTOPCTBO C6OPHUKOB M3AaTeNbCTBa «3HaHNe» J1. AHgpeeBbiM. OfuH aNn3og us...

KaknyT cBobonel. U muTeparypy oHmM ni06T, OBITH MOKET, HaKe OOJIbIlle, YeM MBI, —
160 YTBEPKIOAIOT €€ CAaMOLIEIbHOCTD, paboTal0T HAl HEI0 HEYCTAHHO, TOPMOILIIAT ee
exxeuacHo». [Gorkij... 1965, 292].

AprymeHTanuo 3akaHuuBaeT AHOpeEB ICHO U TBEPO, KaK OYATO HATIOMMHAS
0 Gecemax Ha Kampm m o mx pesyibrare, KOTOPBIN, II0 €r0 MHEHUIO, yITyII[€H:
«V1 BBIXOOUT OTCIONA, UTO pedaKTUPOBaTh COOpHUKY 1 He Mory. [Ipurnacuts Bioka,
Coutory6a u fip., TO €CTh T€X, KOTOPbIE, II0 MOEMY MHEHUIO, ceifyac Hanboiee XOpoIo
CILy’KaT JIUTepaType MBICIMN, S He MOTY; APYTMX 5 He BIDUKY U He 3Haro. OCTaBUTh
JKe COOPHMKY, KaKye OHIL €CTh ¥ TOJIBKO CTAaBUTh MAapKYy, ThI CaM IIOHMMAEIIIb, 1eJI0
BBIXOOUT HU K ueMmy». [Gorkij... 1965, 292]. VI3 mpuBeeHHO LUTATHI BHITEKAET,
uTo AHOpeEEB 0 CYTU TOBOPUT, UTO LIEHHOCTHAS IKaja, 10 KOTOPO OH CYIUAT
0 COBpeMEHHOII IUTepaType, pe3Ko pasoLIach ¢ leHHOCTHOII mKaioit lopskoro. On
OHOBPEMEHHO IIPUYPOUMBAET CAMOTO Ce0sI K TEM ITICATENSIM, KOTOPBIE «KAXKIYT
CBOGOBI», BUAMMO, HE TOJIBKO B CBOMX IIPOU3BEIEHMAX, HO U Ha [IeJIe, B TOM, KAK OHI
IOCTYIIAIOT B IIOBCEHEBHOI KM3HU — U OH, AHJIpeeB, He XOUeT ObITh OTpaHUYEH
B CBOUMX NEVCTBMSIX B KauecTBe pegakropa cOopHuKoB. Kak pas 310 BhITEKaer
13 MOCIERYIOIIMX CTPOUEK ero mnuchbma: «PasMBIIUISIL O CBOEM peOaKTOPCTBE
U peIaKTOpCTBe BOOOILIE, I IPUIIIEN K BBIBOAY, UTO OHO HOJLKHO OBITH €AVHOIMYHBIM,
a He KOJUIEKTUBHBIM, Kak TyMal panbiie. 1160 pemakTupoBarh, Kak 1 COUNHITD
pacckasbl, Hy)KHO Tak, uTo0bI HamboJiee ITOJIHO BBIPAXKaach 11 B pacckasax (CBOUX
VUM UYKUX) BOIUIOIIAJIACH TBOSI JIMYHOCTh. M1 Gyb GBI MBI ¢ TOGOIO COBEPIIIEHHO
COTJIACHBI, BEIXOAWIIO OBI TaK, UTO PEJAKTUPYIO S OMWH, MM ThI OAUH, 6€3PasIMUHO.
A pas MBI pacxonumcs — Hac 6ymer qBoe, u 6ymer epyHna». [Gorkij... 1965, 292, 295].

MHoroe ckazaHo AHIPEEBBIM B 9TOM IMCHMe: U 00 OI[eHKE TBOPUECTBA CAMOTO
T'oppkoro, u o ToM, uto [OpbKUIT HOIT0 HAXOOUTCI 3a IPAHUIEI, 1 O TOM, Kak
OH IpefcTaBisieT cebe COOPHUKU «3HAHUI», I O COBPEMEHHOI eMy JIUTeparype,
71 0 KOHKPETHBIX aBTOPax, ¥ O TOM, UTO OH LIEHNT B INTEPATYPE, ¥ O TOM, KEM OH cebst
munT. Ho camoe Ba)kHOe, UTO OH He BhIpakaeT IIPM IIOMOII CJIOB — 9TO GaKT, UTO OH
CTaJI CAMOYBEPEHHBIM, UTO OH U KaK JIMYHOCTD, U KaK IIIICATeNIh HE XOUET U He MOXKET
OTpPEUbCS OT CBOEI MHAMBIAYAIBHOI Xy L0KECTBEHHOI TPOIIMHKI, UTO He XOUeT I He
MOJKET IIOMUMHATHCA «TEHIEHLINN», «JIMHIN», C KOTOPOIL OH He corylaceH. XOTs OH

HE XO0UeT paSOﬁTI/ICb C rOpbKI/IM, OH OJHOBPEMEHHO HE XOUET YTOKAAaTh €Tro B3rjraaaM.

Omnacenne, uto ['oppKnil oTpearupyer pesko, MO>KHO 3aMETUTh B IIacCa)ke, KOTOPBII
3aKaHUMBAeT TeMy pedakTopcTBa cOopHukos: «He cepamce Ha MeHs, Aekcerornkal
Mse oueHb aJb, YTO TaK BBIXOOUT, HO HMYETO Beb He nojenaeins. M pasHormacue
Hallle, JOCTATOUHOE IJISI TOTO, UTOOBI s He MOT pefaKTMpOBaTh COOPHIMKAMI, 10
CYILLIeCTBY He 3aXOQUT IIyO0KO U — [IJIST MeHs, 10 KpaliHeil Mepe, — HUCKOJIBKO He

3ajeBaeT U He KoJyieOJeT Hallleil riryboyariiiesi 1 Kpelyaiiieil BHyTpeHHell CBI3IL.

U ecnu TBI JAa’Ke pacCepaNIIbCa Ha MEHA U CKa’KEIllb npeHe6pe>KMTean0: »d HY €ro
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K uépTy C ero mnemepacramu!’, s yBUKY B 9TOM TOJIBKO KOPOTEHBKOE HeOpasyMeHue,
u Gosble Huuero». [Gorkij... 1965, 295].

Peaxknua I'oppkoro Ha OTKa3 COIEpP>KUTCI B ero ImcbMe AHApeeBy OT 20-TO
... 30-TO aBrycra (2-ro ... 12-T0 CeHTIOps) 1907T. Ha pasBuTywo aprymeHTaIlUIo
AnpnpeeBa oTBeuaeTr [opbpKnil cHauaja CKaTo, HAUMHAT C YTBEPIKAEHNS, UTO OTKA3
penakTMpoBaTh COOPHUKM ero He obupmen. «Bemb, eciu THI BCIIOMHUILIG, I He
0COOEHHO TOPSYO 3AIIUIIAT HEOOXOMMMOCT ISt Tes 3aHATH MO3UIINIO PEAKTOpa
7 yKa3bIBaJI, UTO TeOs OXKMAAeT Kyda pasHbIX 3HAKOMCTB, ITOTYIUISIOIIEe UTEHIE
pyKoIIceil — 10 IyAy B Hemenwo, He MeHee». [Gorkij... 1965, 296]. Toppkmit
u yOexxgaetr AHApeeBa B CBOeIl Apyk0Oe ¢ HUM: «A HacueT CepaAUTHObI U pa3HBIX
o6u — 6pochk pas HaBcerga. CepauUThCs — 3aKOHHO, HO — He IO IycTakaM. S xe
Tebst 1 060, M yMeI JI000BaThcsI TOOOI, [...]» [Gorkij... 1965, 298]. Cxato
chopmynupoBaHo 1 MHeHMe ['OpBKOro 0 TOM, KaKIM CIIOCO00OM XOTesl AHIpees
pemakTupoBaTh cOOpHUKM: «[OBOPS Cephe3HO, — O PENAKTOPCTBE, B TOM BUJE
U CMBICIIE, KaK ThI IIPEICTABIsLI cebe, — He MOKeT ObITh peun». [Gorkij... 1965,
296].

T'opbkuit TOTOM IPUBOANT LIEJIBIN PSAJ CBOMX BII€UATIIEHNII O PYCCKOI JJUTepaType,
Kak Obl BTOpS AHMpeeBY U IOKa3bIBas €My, HACKOJBKO (He) IEHUT TBOPUECTBO
KOHKpeTHBIX mucareneit — ['mnnuyc, Kysmnna, Bioka, HamommHast 0 ToM, 4TO
OH IIOHMMAET IIOJ HACTOSINUM HeMOKpaTu3MoM: «[lJs MeHS HeMOKpaTm3M —
Bepa B IMOTEHIMAIBHYIO TBOPUECKYIO CUIIY HAPOIHOI MaCChI, IBJIAIOLIENICS — KaK
BCeJIEHHAsd — UCTOUHMKOM BCEX BO3MOYKHOCTEI, CIIOCOOHO cOo3aBaTh TOJICTHIX
n Jleonappo ma Burun, Scxunos u Mlexcrupos». [Gorkij... 1965, 298].

Kakercst, anm30 ¢ HECOCTOABIUMMCS PESAKTOPCTBOM COOPHUKOB «3HAHUA»,
He pasiayumwn oboux apyseir. Ho oH, o HAllleMy MHEHWIO, OUeHb APKO TE€MOH-
CTPUpYeT, HACKOJIBKO OHY y)Ke B 9TO BpeMs pasOLUINCh B CBOMX B3IJAHaX M Ha
OOGII[ECTBEHHYIO POJIb JIMTEPATYPHI, I Ha ICTETUUECKIE KPUTEPUN, II0 KOTOPHIM
OLIEHMBAIOT Xy0)KeCTBeHHbIe mpon3Benenusa. Otkas AHIpeeBa OT PeIaKTOPCTBA
TaK)Ke TI0Ka3aJl, HACKOJIBKO CAMOCTOATEIBHBIM I CAMOYBEPEHHBIM, HE3aBUCUMBIM
or mHeHUs. M. TOpBKOro OH cTas B TeUueHMe JOBOJIBHO KOPOTKOIO BpPEMEHU CBOE
MICATEIBCKOT Kapbephl. AHPEEB 1907-T0 FOfa — TO COBCEM APYTast IMUHOCTD, UeM
B 1900 TOTY...
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YexoBcKaA Tparmkomegus.
NHTepnpeTauua «Tpex cecmep»
B [opoackom TeaTpe bpHO

Chekhov’s Tragicomedy. To the Interpretation =
of Three Sisters in Brno City Theatre

[asna Kpoya

(BpHo, Yeuwckas Pecnybnuka)

Abstract:

The study deals with the Anton Pavlovich Chekhov’s drama Three Sisters (1901) and
its staging in Brno City Theatre. Since its premier on 3oth May 2009 until its dernier
on 20th September 2012, more than forty reprises took place, and the production
became one of the most remarkable attempts at interpretation of the famous Russian
drama in the Czech cultural space. Before the analysis, the study focuses on the Czech
production, interpretation and translation tradition and specific features of the genre.
The Brno staging, which works with the translation by Leos§ Suchafipa, intentionally
uses the term “Tragicomedy” as the play’s subtitle. The director Stanislav Mosa and
his team is aware of the genre’s specificity and considers its comedic nature without
abandoning serious themes and situations. This characteristic feature is reflected, first,
in the directorial-dramaturgic rendition of the staging, and second, in the work with
the actors as well as with the textual template. The interpretation of the performance
is very important for understanding the drama, too, since it shows Chekhov’s Three
Sisters not only as a real-life tragicomedy, but also as an up-to-date and timeless
parable.

Key words:

Anton Pavlovich Chekhov; Three Sisters; Russian drama; interpretation; tragicomedy
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Hpama A.Il.YexoBa «Tpu cecmpui» BriepBble ObLIa IIOCTABJIE€HA 31 SHBaps 1901 T.
B MockoBCKOM XymoKecTBeHHOM TeaTpe 1oj pykosojcTteoM K. C. Cranuciasckoro,
M IMEHHO B 3TOJ TPaKTOBKE ITbeCy BIIepBbIe YBUEeNN UelicKue sputenn. [lepsoe
IpefCcTaBJIeHle YeXOBCKOTO CIIEKTakId B Uexuu, cocTosABIIeecs B 1907 I'. HA CLleHe
HammonanpeHOro TeaTpa, IMOJOKIIIO Hauajao TPamMIIMM, KOTopasd OJINUTCA OO CUX
rop. ToabKO B IIEpMON C 1945 T. DO HAIIUX JHEN ITbeca, II0 JaHHBIM IIPa’KCKOT'0
TeaTpanpHOrOo MHCTUTYTA, CTAaBMIACh 69 pas. [JaHHasd cTaTha OyJeT IOCBSIIEHA
crekTakmo «Tpu cecmpui» B moctaHoBke C. Mo Ha crieHe ['opopnckoro Tearpa bpHo.
C MoMeHTa IpeMbepHI 30 Mas 2009 T. 0 IIOCIeHET0 IpeICTaBIeHN 20 CEHTAOP
2012T. IIbeca ObINIa TIOKAa3aHa 41 pas ¥ CTala OJHON M3 CaMBIX SPKMX IIOIBITOK
aJleKBAaTHOM MHTePIIpeTalny 3HaAMEeHNTOJ PYCCKOIl ApaMbl B UEIIICKOM KyJIBTYPHOM
npocrpaHctse.! [JaHHBII CIIEKTAKIIb BOLLIEI, TAKIM 00Pa3oM, B UMCIIO OPUTMHATBHbIX
MHCLIEHUPOBOK IIOCIeOHMX JeT. K TakuM IpencTaBileHMAM MOKHO OTHECTIH,
HaIIpIIMep, COOTHEeCEHHYIO C COBPEMEHHOCTBIO II0CTaHOBKY SI. Mukynamexa B Teatpe
I1. Bespyua B OcTpaBe (ImpeMbepa 27 Mas 2006 I., IOCJIeHII CIIEKTaKIb 19 MIOHI
2008 I.) UIM CLIEHNYECKYI0 MHTepIperanuio B. Mopasexka B Tearpe B. K. Kiuimeper
B I'papen-Kpasose (mpembepa 10 MapTa 2001 I'., IOCJIEHNII CIIEKTAKIIb 19 OKTIOPS
2003 I.). [laHHAd ITOCTaHOBKA OBbIJIA CO3J]aHA B paMKaX IIpoeKTa «JexoB — yexaM».
STOT IPOEKT, BKIIOYAIOIINIT TPU YeXOBCKUX CIIEKTAKJIA, CTaJl T0OeAMTesIeM IIPeCTILK-
HOro KOHKypca rasers! «Divadelni noviny» B HomuHaumu «JIyuiras mocraHoBKa
2003 T.».

IToaTMKa 4eXOBCKUX IIbeC PacCTaBIISAET IS PEKUCCEPOB MHOXKECTBO JIOByIIeK. He
OIMH 13 HUX IIOTIaJICS B 3allaflHIO JMpPI3Ma, CUMTas, UTO JpaMa HacCTPOeHMII 1 CHOB
TpebyeT MeJaHXOJMYHOI aTMOChepsI, JOITUX I1ay3 U CEHTMMEHTAIbHBIX B3OXOB.
HecomuenHo, «Tpu cecmpboi» IpencTaBIAIOT OO0 Ibecy, Te CIOKeT YXOANUT Ha
3aHNI IUIaH. AKIIEHT CMeIIaeTcd Ha JIMPUUIECKYI0 COCTABIISIONIIYIO, PV KOTOPOIA
BBICKa3aHHBIe CHBI Ba)KHee peasIbHOCTH, a PeIIINKY TepoeB KaXXyTcd CIyUailHbIMIU, He
CBA3aHHBIMU JPYT ¢ ApyroM. OfHAKO BCe 3TO He 03HAYAET, YTO AMAJIOTY IIepCOHaKe
TOJDKHBI OBITH ITeperpy>KeHbl JIIMHHBIMI I1ay3aMI, 4 3pUTEIN JOJLKHBI 3eBaTh OT
cxyku. Hanporus, mpogyMaHHasa KOMIIO3UINA CIIEKTAKIII MOKET CO3aBaTh MHTPUTY,
CJIYKUTb UCTOUHMKOM IpaMaTU3Ma VM HaIIPSKeHHOCTH.

Yxe 3.TopxuHEK ITOAUEPKIBAJ, YTO CTPYKTypa UeXOBCKOJ ITbeChl IIOCTPOeHa Ha
caMoaHaJu3e, JCIIO0Ib3yIolleM BHYTpeHHMII ITOTOK TeKcTa: «Croxer «Tpex cecrep»
CKJIabIBAaeTCS He M3 COOBITUIL. [ TTaBHBIN ApaMaTIUecKUil IIpo1ecc — 3TO TO, YTO
TIPOVICXOAUT BHYTPM: HEYZOBJIETBOPEHHOCTD ITIaBHBIX IIePCOHaXeN TeM, KaK OHI

1  AHanms OCHOBBIBAaeTCH, BO-IIEPBBIX, Ha ITOCEILIEHNN aBTOPOM IIpeMbephbl U ABYX IIOBTOPHBIX
CIIEKTaKJIel 3a yKasaHHBII IIePUOJ, BO-BTOPHIX, HA KPUTUUECKOM OCMBICIEHUN ITOCTAHOBKI
[KROCA 2009] 1, B-TPETBIUX, Ha 3aIycy Ibeckl Ha DVD, mpeqocTaBIeHHYI0 TeaTpoM AJI HayUHBIX
LeJen.
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’KUBYT, I BO3HMKAIOILlee B pe3yJIbTaTe 3TOTO >KeJlaHUe HOBOIL, JyUIlel KI3HU»
[HORINEK 1966, 22].

XoTs cTpeMIIeHIEe K HOBOM KM3HH, KaK JIEITMOTUB, 3aTParuBaeT BCeX IepCcoHaxell,
repoy He MOTYT peajM30BaThb €ro Ha IIPaKTUKe, II03TOMY TaKoe CTpeMIIeHUe
CTaHOBMTCS JIMIIB MJUIIO3Mel. S3pUTeNb 3Ty TOPbKYIO IIpaBAY OCO3HAET IIOCTEIIeHHO,
TaK KaK SKCIUIMIVITHO OHA He cooOIraercs. [JaHHYIO 4epTy aBTOPCKON ITO3TUKU
nogmerma B. Ha6okos, Hanucasiumii, uto A. I1. YexoB cuenmanbHO IpuagaeT OrpoM-
Hoe 3HaueHne nonrekcTy [NABOKOV 1996, 326]. Takum obpasom mpamarypr
YMBILLIEHHO OTBOAVT Ha 3aHMII ILIaH NPsSMOe 3HaU€He BHICKA3bIBAHMIL U KaK OBl
CTaJIKMBAET JMIIOM K JIUITY 3pUTEJIA C TEKCTOM MHCLIEHUPOBKIL

Haunnasg c nepsoro uenickoro nepesona b. IIpycuka, nsganxoro @. [llnmauexom
B IIpare B 1907 ., 1 3aKaHUMBas IIOCIETHNM, OeCATHIM, TepeBomgomM P. 6parnma,
ONYOJIMKOBaHHBIM B 2013 I. n3qaTenbcTBOM «Akropolis», B kauecTBe 1mom3aroyioBka
K mbece YexoBa yallle BCEro yKas3bIBaIoOCh «/[pama 6 uemvipex deiicmeusx»2. B mocra-
HOBKe OpHEHCKOIO TeaTpa, IJIsI KOTopoil ObL1 BbIOpaH IepeBon JI. CyxapiKUIIbL,
HaMepeHHO IIPUBOIUTCS IIO3ar0I0BOK «Tpazuxomedus», KOMMEHTUPY€EMBIIL Apa-
maryprom M. 3aBuitiem B TeatpanbHoil mporpamme. OH ykasbiBaeT, uto A. I1. Uexos,
OyoyuM MpOHMKOM ¥ IPOTMBHMKOM CEHTMMEHTAIBHOCTM, HE CMOT CMUPUTHCI
c teM, uto K. C. Cra"ucaaBcKkuil MHTepIPEeTUPOBAJ €T0 IIbeCy KaK «TSHKENIYI0 Jpamy
pycckoit xusam». Y. 3aBuin npuBoaut Touky sperus CTaHUCIABCKOTO, uTo Yexos
He IIOHMMAaJI COOCTBEHHBIE ITbeChl, HO IIpM 3TOM mobaBisgeT: «CeromHs, HA060poT,
MBI cunTaeM, 4To 370 CTaHucIaBcKuit He monumai Yexosa. A MOT JIM OH BOOOIIIe
€ro IIOJIHOCTBIO ITOHATH? YexoB 0co3HaJ, YTO IIpaBla 3aBUCUT OT yIJIa 3peHud,
110, KOTOPBIM MBI HaOiomaeM 3a Bemamu. M kak GecripMCTpacTHBIN MPOHUK OH
paccMaTpmBaeT COOBITUS ¢ HECKOJIBKIX CTOPOH OJHOBPEMEHHO, a KOTOpas U3 HUX
NpaBUIIbHAS, 3TOTO MbI 3HATh He MokeM» [ZAVIS 2009, 25].

Tpymnmna I'oponckoro teaTpa BpHo Bo riaBe ¢ pesknccepoM C. Mortteit oco3HaBala
’KaHPOBYIO IBYCMBICII€HHOCTb ITbECHI, KOTa IbITATach BOCKPECUTD €€ KOMeAUITHBIN
ypOBeHB, He OTKa3bIBasICh IIPM 3TOM OT Cepbe3HOCTU TeM U cutyaimit. C camoro
Hauajia IepBOro akTa CTAHOBUTCS SICHO, UTO aTMocdepa 1 sMouun OyayT HeIpe-
PBIBHO MeHAThCA. B sxmBonmcHoI roctuHoi IIpo30poBRIX, M3IMIITHE yKPAILIEHHO
LBeTaM1, oOpalliaeT Ha ce0s BHUMaHMe CHUIomas oT cuactbsa Upuaa. B 6esoM miaTse,
IIpeKpacHO Ha Hell CUISIIeM, OHa SHEPIMYHO XOOUT II0 IIPOCTOPHOMY GeromMy
XOJITy, B KOTOPOM II€PeHOCHUT Basbl C IIBETAMI C MecTa Ha MeCTO, CJIOBHO Bce ellle
He NOBOJbHas yOpaHcTBOM. IlepBoii, 0OlHAKO, HEOKMIAHHO 3arOBapUBaeT camas
crapiras cectpa Ojbra, KOTopas MOHOTOHHBIM YUMTEJIBCKIM T'OJIOCOM pe3IOMUPYeET

2 [lpamy Ha uyemickmii a3bIK Taroke nepesein I1 [Tanauexk, B. Yepnaka, K. M. Ckoymaun, JI. @uxap,
. Tonone B coaBTopcTBe ¢ K. Kpaycom, a taxske . Jlekca u f1. Kirycakosa.
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COOBITHS, MPEAIIEeCTBYIOIINE OCHOBHOMY CIOKeTy. IIpolies poBHO TOX €O AHS
cmepTu otua, OJbra BCIOMIHAET 0GCTOSITEIBCTBA IIOXOPOH, JOXKIJINBYIO IIOTOLY,
ckop6b MpuHbl. B 01HO KOPOTKOI CIfeHe CTryIaeTcs aMOMBaIeHTHOCTD ITO9TUKI
A.Tl.YexoBa, OBOVICTBEHHOCTh MUpa, B KOTOPOM MBI CMeEMCS, HO y)Ke uepe3
MTHOBeHIE BIIaflaeM B OTUasHIE.

B mBOITHOM CBeTe IOKa3BIBAIOTCS BCE KIIIOUEBbIE CUTYAIMU ApaMbl. UeM cMelrHee
M3HAYAIbHasI HEYKIIIOKECTh, C KOTOpOI KanuTaH CoJleHBbIil MIIeT 6JIar0CKIOHHOCTI
VpuHsbl, TeM TparmyHee OTHOLIEHUS JeBYIIKU ¢ 6apoHOoM Ty3eHGaxoM, KOTOPBIN
MOKUAAeT apMUIO M3-3a IIOMOJIBKY, OSHAKO HOrnbaeT B OeCCMBICIEHHON IY3JIN.
Hcropus cpemHelt cecTpbl Maty HaumHaeTcs Kak 911304 U3 JTI0O00BHOTO poMaHa, HO
UTpyBas IPUBSI3aHHOCTD K ITOANIOJKOBHMKY BepIIMHIHY OKa3bIBaeTCsl BpeMEeHHbBIM
BBIXOJOM U3 OYILIEBHOJ IIYCTOTBI, KOTOPYIO MJIS TepOMHM IIpeNCTaBiIgeT Opak
C HeNOOUMMBIM MyXeM — yuuteneMm rumuasum Kymsrrmaeim. KoHTpacTHOCTB
CUTYyaLMN YCUJINBAeET cyap0a 6e3ymHo BiaobierHoro 6para Aunpes. Ero nsbpanunna
Haraia B iepBblil BUSUT B CEMbIO BBI3bIBAET YIIBIOKY CBOMM GE3BKYCHBIM BHEIITHUM
BUJOM U HEPBO3HOCTHIO, HO €€ YBEPEHHOCTH B ce0e ITOCTEIIEHHO PACTeT, IIOKa,
HaKOHell, y)Ke Oyayum jKeHOit AHIpesi, oHa He GepeT IIOf CBOII KOHTPOJb JOM
IIp030pOBBIX ¥ €r0 IOPS KA.

YexoBCKUE repou JeVICTBUTENBHO JOCTOMHBI KaK HACMEIIIEK, TaK U COXKaJIeHN,
0 UeM perKyiccep YIIOMIHAET B TeaTPAIbHOI IIPOrpaMMe, B KOTOpoit Hammcano: «OnqHa
upes IpefoIpeReseT CeyOIIyI0: IIEPCOHAXN B CBOEII YHUKATBHOCTY BeXyT cebs
BIIOJIHE €CTECTBEHHO, XOTS B I[€JIOM BCe KOMIUECKI-TPOTECKOBO U TPArnMuHO, KaK
7 B HAIIIENT )KU3HY, )XKU3HY HAIINX MIPeAIIeCTBEHHNKOB 11 HAIINX IIPEEMHUKOB |...]
A yoammin okoso qBaguatu caoB u3 Beeil mbechl. Kak 51 yske roBopmi, B gpame Bce
COOTBETCTBYET IPYT APYTY, HeT Hudero juiiHero» [MOSA 2009, 13].

OcrtaBisdsa B CTOPOHE HOBATOPCTBO HOIIBaI‘O.TIOBKa3

, MOKHO CKa3aTh, UTO PEXKICCEPDI
OpHEHCKOTO TeaTpa AEVICTBUTENBHO CTPOTO IPUAEPKUBAIOTCI TeKCTa. B aTom
MM IIOMOTaeT NpeKpacHbIil nepeBon JI. Cyxap)KuUIbl, KOTOPHIl M30aBUI ApaMy
A.TI. YexoBa OT ycTapeBIINX 1 IKOOBI IIO3TUUECKUX BBIpaKEHUIT, KOTOpbIe O0Ha-
pYXUBaIOTCAd B pAfe NpenbIayIIux delickux nepeBonoB. Texcr JI. Cyxapskumsl,
HAIIpOTUB, IMHAMIYEH, B HEM IIIPOKO VCIIOJIb3YIOTCH Pa3IMUHbIe IIJIaCThI COBpe-
MEHHOTO YEIICKOTO sI3bIKa, B TOM YJCJIe COUHBIe IpyOble BbIpaskeHNA. [ToMumo
A3BIKOBBIX XapaKTepUCTUK, OH IIOJUEPKIBAET ellle I JOMOJTHNUTEIbHbIE JeKCIUecKue
3HAUeHMNs, KOTOpbIe 0CO00 MPOSIBIIAIOTCS IIPYU YepeqOBaHMUY PA3HBIX CMBICIOBBIX

yposHell. Hampumep, BcTynuTenpHad TPyCcTHasd peub, BO BpeMsa KoTopoit Oibra

3 B ymoMaHYTBIX BBIIIE IIOCTAHOBKAX, KOTOpBIE TaKKe OCHOBLIBaIoTCA Ha nepesofe JI. CyxapKuIer,
JCIIONB3YIOTCS HOBBbIE, YTOUHSIOLI[ME IIOI3aroJIOBKM: y CIeKTakiad B I'pagen-Kpamose Gpua
10A3aroJIoBoK «Komedus 6 nposutyuanvrom zopode», nucriennposka B Teatpe I1. Bespyua B Octpase
OblLa IIOCTaBJIeHA C II0J3ar0JIOBKOM «Tpazukomuueckas 60pb6a Hu3HeHHOI PeambHOCMUL U MeUmbly.
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BCIIOMIHaeT CBOIO MOJIOOCTh B MOCKBe, 3aKaHUIBAETCS BBIpKEHIEM KeJIaHUs
BEpPHYTHCI. B HOCTANBIMUECKyI0 peub HeOKIJaHHO BKIVHYBAETCS BOCHHBII JOKTOP
YeOyTHIKMH, KOTOPBIJ B TOT MOMEHT pasroBapusai ¢ Ty3eHOaxoM B APyroi yacTu

CLIEHBI:

OLGA: [...] Dneska rano jsem se probudila, vidéla jsem tolik svétla, vidéla
jsem, Ze jaro je tady, a zmocnila se mé takova radost, strasné se mi zachtélo
zpatky dom.

CEBUTYKIN: Az naprsi a uschne! [CECHOV 2009, 125].

OJIBbT'A: [...] Cerogusa yTpoM MPOCHYJIACH, YBUIETIA MACCY CBETA, YBUIENIA
BECHY, M paloCTh 3aBOJIHOBAJIACH B MOEII AyIIle, 3aX0TeJIOCh Ha POAVIHY

CTpacCTHO.
YEBYTBIKUH: Yepra ¢ na! [CECHOV Tri sestry].

Pernnka YeOyThIkMHa, IpOM3HeCeHHAsI B KOHTEKCTE APYTOTO Pa3roBopa, Takxe
MOJKET TPaKTOBaThcs B nepeBofe JI. CyxXap KUIIbI KaK IIPeIBOCXUILIEHIIE Oe3BICXOHO-
CTM M TIIETHOCTY, IIOCKOJIBKY BO3BpalleHne B MOCKBY OCTaHeTCs Hepealr30BaHHOI
MEUTOI IO KOHILIA ITheCHI.

Ecnu xe pexxuccep C. Moitia gommyckaer, 4uTo6bI HEKOTOpbIe 3HAUMMBIE CII€HBI
(B TOM umcIe 1 Ta, B HaYaJle MIbECHI) HEBOJIBHO IPOU3Beay 3P(eKT OTUyKIEeHHOCTI,
3aJ0KeHHOII B camoil kommosunum A.Il YexoBa, To 4acTo ABYCMBICJIEHHOCTD
PeIUTNK ITOAKpeIUIfeTCS HalpsHKeHUeM WIN JaKe ApaMaTtuaMoM. [Ipummepom Takoro
nmpuemMa MOKeT CIYKUThb pa3roBop Mammm ¢ KyJeIr'mHBIM B TpeTheM AEVICTBUMN.
YceraBmmmii My Tpebyer oT Mamy GJarOCKJIOHHOCTM M OTKPBITO IIPU3HAETCS
eit B o6y nipu Upune. OgrHako Marra mymaer Toabpko o Bepuimause u sBHO
paccTpoeHa CcJIOBaMIU MY>Ka O CUACTIMBOIN CeMeITHOI KU3HU:

MASA: Mam toho po krk, mam toho po krk, mam toho po krk. [...] Mluvim
o Andrejovi... Zastavil v bance tenhle dim a v8echny penize shrabla jeho
zena... [CECHOV 2009, 160]

MAIIIA: Hanoeo, Hagoesno, Hagoeno... [...] 51 mpo Auapes... 3amoxmin o
3TOT JIoM B GaHKe, U Bce IeHLIH 3abpaia ero xeHa... [CECHOV Tri sestry].

B Havasie cBoell peruky Marta moBropser ¢pasy, KOTOpast B UEILICKOM IlepeBOIe
0603HauaeT OTBpallleHle: B JAaHHOM ciIydae oTBpallieHue K Opaxy. Ee Bocknuianme
IIPOM3BORUT BIIEUATIIEHNIE, UTO OHA PEllNIa paCKpbITh KapThl M MATY HaIlepeKop
BceMy. Bo Bpems ee perunku nmogberaet MpuHa, nepraer ee 3a pykas U, GpOCUB MHO-
rO3HAYMTEIIBHBIN B3TJIAM, JaeT 3HAK 3aMOTJaTh. Mallia 3aMoJIKaeT, HO IPEIOHOCHUT
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CBOIO peyb KakK BbICKa3bIBaHMs 0 HecuacTHOM AHppee. Bropas nmonosmuHa Martmaoi
perInKy obpeTaeT HOBBIV CMBICI, CBOOOHO IIEPEXOJUT B APYTOIl COMep KaTeIbHbII
KOHTeKCT. CeMaHTIYeCKNIT KOJUIaX — OHA 13 XapaKTePHBIX UePT YEXOBCKOI ApaMBblI,
KoTopas akleHTupyeTcd B nepeBoge JI. CyxapKMIIbI M yJaUHO BOILJIOLIAETCS B KI3Hb
6iaromaps pexuccype C. Morrn.

Eite onun smement nmostuku A. Il YexoBa, KOTOpHIN B GpHEHCKOI ITIOCTAaHOBKE
CTaJI CLIEHNYECKIM CMMBOJIOM, — IPMHINII IIOBTOpeHUs. 3BYK TUKAIOIINX YacoB
MHOTOKPATHO ITOBTOpPseTCs (JIMILIb B Hauaje MbeChl ero 3aMeHsIeT CTyK MeTPOHOMA),
YTO HAIIOMMHAeT HaM O IIOTPAaueHHOM BIIYCTYIO BpeMEHMU, a TakXe O UYBCTBE
CKYKM M CTepeOoTUITHOCTY ObITa. OCOGEHHO 37I0BEIMM JAaHHBI IIPOCTOI IpueM
OKa3bIBaeTCcd B KOHIE BTOpPOTO HelcTBUsA, Korga VpuHa Iox 3BYKM MpPAadyHOTO
TUKAHbS TIPOUZHOCUT CBOII TOCKIUBBII JefitMmoTus: «B Mocksy!» [CECHOV Tri
sestry]. Ha roMopucTuuecKoM ypOBHE PEXKUICCEP OOBITPHIBAET ITOBTOPSIOLINECS
dunocodckue paccyxgenusa Bepimuuna. [Ipexxae ueM BoeHauaIbHUK IIPOU3HOCUT
CBOM MeuTaTeJIbHbIE peul, OH KiIaJeT ThIIbHYI0 CTOPOHY JaLOHY Ha JI00, UTO It
BCEX OCTAJIbHBIX SBIIETCS 6e30IIMO0UHBIM CUTHAIOM, UTO OHY JOJDKHBI COOIIONATD
nucauiey. C KOMMYECKM peIMTMO3HBIM BHUMAaHMEM OHM CHUOAT B Kpeciax
U CIyLIAOT ouepeqHOIl MOHOJIOT BepIllmHa 0 TOM, UTO UX KOET «4epe3 OABeCTH,
TpUCTa JIeT». VIMEHHO B TaKMX CUTyalMIIX peXXUccep MBITaeTCsS M3BJIeUb KOMU3M
M I3 TOTO IIPOCTOro (paKTa, YTO C MOMEHTA CO3MaHMs «Ipex cecmep» MpoOILIO Gostee
cra yeT. TakuM 06pasoM, OH MOXKeT II03BOJIUTD cebe IMoKasaTh BuaeHNI BepiimHuHa
0 OyxyIieM Kak IIOJIHYIO UYIIb, [IOTOMY UTO 3pMUTeb, B orimune oT A. Il Yexosa
1 TTIaBHBIX T€POEB €TI0 IThECH], Y3Ke 3HaeT, C YeM PYCCKUIT HapoJl CTOJIKHETCS B TeUeHIIe
3TOTO BEKa.

BriGpanHas TparmkoMmueckas KOHI[EIIIN IIPeIIoaraeT, YTo B IIePCOHaXKAX
IOJDKHA OTPasKaThCs aMOMBaIIEHTHOCTh XapaKTepOB, KOTOpbIe KOJIEOII0TCI MEXAY
IIOJIFOCAMI HOCTAJIBIMUECKNX JICKATeJell cuacThd U (apcoBhIX KIOyHOB. OOpas
Kynsiruaa (M. Hemenr / M. Némec) B 3T0M cMBICIIe BecbMa moKasareieH. CouanbHO
HEYKIIIOXKUI IIpodeccop, KakeTcs, IPUTATUBAEeT KOH(QY3BI, KaK MarHuT: KOrma
roctu [Ipo3opoBeIx mpexaeBpeMEeHHO IOKMAAIOT MacKapaj, OH eqMHCTBEHHBIN
nosiBJisieTcs B 0€3BKYyCHOI MacKe 3alil[a; Iocje Toro, Kak Mariia gyIiepas3aupaolie
NpoIaeTcs C HaBCerAa YXOMALIMM BepIIMHMHBIM, OH HajxeBaeT (asbIIIMBYIO
6opoay, OTOOpaHHYIO UM B Kjlacce, 11 IbITAeTCI MOTHATH HACTpOeHMe KOMIIaHWIL.
3a MackaMm, KaXyINUMUCH IIOBEPXHOCTHBIMM, 3aMeTE€H TparusM IIepCOHaXKa,
ITOCKOJIBKY KyJIBITIH, ecTeCTBEHHO, 3HAeT, UTO OH CMEIIIOH U HeJIeIl U YTO >KeHa eMy
M3MeHseT.

Oco6oro BHUMaHM 3aCIyKMBaeT MHTEPIIPeTAI/s LIEeHTPATIbHbIX T€POEeB IIbECHL.
Upuna (C.Cnosakosa / S.Slovakova), HaBepHoe, GOJbIlle BCEX COOTBETCTBYET
UEXOBCKOMY KOH(IIMKTY MEUTAHMII C IIOBCEJHEBHOI PEATbHOCTBIO. ITO NETAIBHO
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MIPOIMCAHHBII XapaKTep, KOTOPHIi CHA0KeH HECKOJIBKUMH YeTKO BBIAeIeHHBIMU
ycTaHOBKaMU. BHauase Mbl BUIVIM SHEPIUYHYIO JEeBYIIKY, MEUTAIOLIYIO O JIyUIIei
JKUSHY, CUMBOJIOM KOTOPOJ IJIs Hee CTAaHOBUTCS HOJIIOXKIAHHOE BO3BpallleHNIEe
B Mockay.

B cBoeMm mociemneMm auaiore ¢ TyseH6axoM 3TO oduapoBaTeJIbHOE CO3MaHIeE
ITOKa3bIBAET, UTO CIIOCOOHO >KECTOKO PAHNUTH: OHA TOBOPUT GapOHy IIPSIMO B IJIasa,
uTo He n00UT ero. B konne Mpnna y6ura ropem, cioMmiieHa, KOTa II0CIe M3BeCTIA
0 pe3yibTaTe Oya/1M OHa ObeTCS B TPEBOXKHBIX CYZOpOTax Ha IIONY, a CECTPBI
COUYBCTBEHHO JeprKaT ee 3a pyku. Marma (M. Banbkosa / I. Vankova) He ToJbKO
CTpacTHas JII0OOBHMIIA, HO TAKKe JIETKO paHMMas KeHa I, HaKOHel], YTO He MeHee
Ba)KHO, COUYBCTBYIOIIIAsl CECTpa, KOTOpas Collepe)kBaeT IpobieMaM CBOMX OpaTbeB
n cectep. Crapiryto n3 cecrep — Onbry — urpaer M. Cegmaukosa (M. Sedlackova),
IIpefICTaBIIsAS ee He TOJIBKO KaK CTapyo JeBY U YUUTEIbHUILY, HO I KaK XKEeHIIUHY,
KOTOpast OT IPMPOIbI MeUTaeT O CIyTHUKe KM3HHU. O ee jKeJaHUIX M MeUTaX MbI
y3HaeM JIMIIIb [10 HaMeKaM, KOTAa OHa XOTsI ObI Ha MTHOBEHMe CHYMAeT TIATeIbHO
obeperaeMyro MacKy Jep»Kalieit ceOs B pyKax yUMTeJbHNUIIBI TUMHA3UL.

Heogunosnaunas d¢urypa B OpHeHCKoll moctaHoBke — Awnpapeit IIposopos
(M. Ucrennk / M. Istenik), MCIIBITBIBAIOIIMII IIPOTMBOpEUNe MEXAY UMUCTOI JIF060-
BBIO K MIEATVCTIUUYECKIM CecTpaM U JIF000BHBIM IIOMelllaTenbcTBOM Ha Hararre.
AMOUIIMO3HBII MHTEJUIEKTYA [TOCJIe POKOBOTO Opaka ¢ LiejleycTpeMIeHHO (ypueit
IpeBpalaeTcs B 3a0MTOr0 YMHOBHUKA, KOTOPHINl pacTpauMBaeT CBOIO JKM3HBb Ha
KapThl U TOHET B fgojrax. CUIbHBII MOMEHT OpHEHCKOI ITOCTAHOBKI IIPECTaBIIeT
co0o11 clieHa, B KOTOpoil AHIpel! INIaMeHHO 3allVIIIaeT CBOIO JKeHy IIepejl CeCTpaMi,
Ha3bIBaeT ee UeCTHOII U IOPSAOYHOI skeHIHoIL. Ho TyT ke co cesamMy Ha riiasax
3agBJsIeT oOpaTHOe M IIPOCUT cecTep He BepuTh eMy. K KOHIy Ibechl IepcoHa)x
Anppest CTAaHOBUTCS IIPOCTO KOMIUECKOI KapUKATypOIL, KOTOpast BBI3bIBAET YIIBIOKY,
3aCTHIBAIOIIYIO Ha I'y0ax. AHpel ObICTPO TOJIKaeT KOJISICKY ¥ TIETHO MILET MeCTO
Ha CLieHe, The ObI OH MOT CIPATaThCSI OT JKEHBI ¥ OT JIIOOOIIBITHBIX B3IJIIOB
OKPY’KaIOIIMX.

B KOHIle ITOCTaHOBKM KJIIOUEBbIE ITEPCOHAKM OPaMbl BCTPEUAIOTCS Ha CLEHE,
KOTOpasi TI[ATeJIbHO COCTABIeHa U HAIIOMIHAET CTATUYHYI0 KapTUHY, KaK Ha CTapoil
dororpadum. Mara moBTOpsieT, UTO «HAIO XUTh», VpnHa HanmoMmmHaer cebe, UTO
«Hamo paboTaTh» ¥ IIOCBITUTH CBOIO JKM3Hb HyXHarolmmMcs, Onbra mpomonKaer
Pa3MBIIUIATE O TOM, YTO, BO3MOKHO, OJH@KABI MBI IIOJIMEM CMBICI >KU3HIL
IIpoTuBOpeuns MeXay peaJbHOCTBIO U (PaHTa3MAMI B 9TOT MOMEHT YCIUJIMBAIOTCS
6rarogaps He3aMeTHOI O TeX IIOp CLieHMuecKoil My3bike 3. Meprhl. B To BpeMs
KaK MOHOTOHHBII POKOT BOEHHBIX 6apabaHOB COIIPOBOKAAETCSI HOCTATBIUMUECKIMI
3BYKaMU KOJIOKOJIBUMKOB, CECTPBI, Ka)KeTCsI, CJBIIIAT UYTO-TO ellle, TaK KaK OHU
TOBOPAT, YTO MY3bIKa UIPaeT Beceso 1 Ooapo.
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9TO IPOTUBOPEUNBOE BOCIIPUITIE CUTYALNU MeTadOPUUHO, IIOCKOIBKY CECTPHI
CJIBIILIAT BECEJIYI0 MY3BIKY, IIOTOMY YTO XOTSAT €€ CJIBIIIATh, TOUHO TaK e, KaK OHU
BepAT B CBOM MEUTHI I MeaJIbl, IIOTOMY UTO XOTAT B HUX BepuTh. [Ineca A.II. UexoBa
He IIpeJylaraeT OKOHYATEIBHOTO PelIeHUs U, B KOHIle KOHIIOB, IPMHOCUT T'epPOsIM,
BO3MOJKHO, elile OoJIbIllee CTpafaHe, ueM BHauate. HampsoxeHne coxpaHsercs, U MbI
II0JI03peBaeM, YTO 3TO KACAeTCs He TOJIBKO IIEPCOHAKENl Ha CIIeHe.

3uamenuTas mpeca A. I1. YexoBa npencrasisiia cob0il BIIeUaTIAOIEE TEATPATIb-
Hoe 3penuiie B ['opoackoMm TeaTpe BpHO, HelpuyKpallleHHasg TPaKTOBKa ITbeCHI
MOTIJIa TI0Ka3aThCsa KOHCepBAaTOpaM KOIyHCTBOM. OJJHAKO HEeJIeIoCThb IIEPCOHAKEI Ha
ciieHe ObLIa He I[eJIbI0, & CPEICTBOM I10Ka3aTh, YTO MCTOPMS ITACCUBHBIX MeuTaTeNel,
Pa3MBIIUIAIOLINX O CUACTIINBOM Oy AYII[EM, aKTyalbHa U ceroaHs. BpHeHCK1e aBTOPBI
MHOTTIa HaMepeHHO IOAABIAIN MeTaHXOoJMINYecKre MOTUBEBI OPUTMHAJIA, @ HEpeaKo
¥ TUNNYHYIO YeXOBCKYI0 aTMocdepy, B TOM UMCIIe «CKYUHYIO IIOBCEJHEBHYIO
>KU3HB», K KOTOPOJ MBI IPMBBIKIN B IIOCTAHOBKAX Ha UEIIICKMX creHaxX. OgHako
HOBATOPCKOE MIPOUTEHIE He 00OIILII0 CTOPOHOI TParmyecKue MOTUBBI MIOIIMHHIKA,
a Juup o6paMmiIo MX KOMUUECKMMM CLieHaMM, KOTOpbIe, BO3MOXKHO, OOJIbIIIE
COOTBETCTBOBAJIN TEKCTY, UeM Ka)KeTCs Ha IIE€PBBII B3IJIAA. B pesynbraTe mocra-
HOBKa IIPEIJIOKIIA 3PUTENIM YPABHOBEILIEHHYIO IIOPIIMIO TOPHKUX U IPOTECKHBIX
curyanuii, meeca «ITpu cecmpui» A.I1. YUexoBa MHTEpIIpeTHpOBaiach He TOJIBKO KaK
TIOJUIMHHAS TParuKoMeaus, Ho, IPeKJe BCero, Kak BHEBpeMeHHas 3apJICOBKa.
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Na margo romanu Mistr a Markétka
(Text ako zahada, Sifra, odkaz doby?)

On the Margin of the Novel Master and Margarita
(Text as Mystery, Cipher, Message of Epoch)

Ha nonsax pomaHa «<Macmep u Mapaapuma:
TEKCT KaK TallHa, wudp, nocsaHme anoxu?

Natalia Muranska
(Nitra, Slovenské republika)

Abstract:
The paper deals with the novel Master and Margarita by M. Bulgakov from three

aspects: 1) provides the basic information of publication of the censored version in
the USSR; 2) discusses possible interpretations—from vulgar-sociological (A. Barkov)
to esoteric (O.Kandaurov); 3) raises the question of the Czech translations by
A.Moravkova (2016) and L.Dvofak (2013). At the end, a brief reconstruction of
space-time structure of the novel is given.

Key words:
Master and Margarita; genesis of the novel; interpretations; Czech translations;

chronotope

A6CTpaKT:
B cratbe paccmarpuBaeTca pomaHn «Macmep u Mapeapuma» ¢ Tpex TOUEK 3peHUS:

1) IPUBOAUTCA OCHOBHAA mHpopMarus o6 nspannax pomana B CCCP u neH3ypHbIX
KyTIBIOpaX; 2) 00CYKJar0TCs BO3MOKHBIE eT0 MHTePIIPeTaIliy — OT BYJIbIapHO-COLIO-
normyeckux (A. Bapkos) mo asorepuueckux (O. Kangaypos); 3) mogHMMaeTcs BOIIpoc
0 UeIIICKUX BapMaHTaX poMaHa IepeBoqunKoB A. MopaBkoBoii (2016) 1 JI. [[Bopkaka
(2013). B KoHIle maeTcs KpaTKasd PeKOHCTPYKLMS IIPOCTPAHCTBEHHO-BPeMEHHOI
CTPYKTYPBI pOMaHa.

Kniouyesble coBa:
Macmep u Mapzapuma; pemakumu poMaHa; MHTEPIIPETALINS; UEILICKIIE IIEPEBOIEI,

XPOHOTOII
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Ako vznikal roman Mistr a Markétka' a praktiky stalinskej éry

Rusko v 20. storo¢i preslo kataklizmatickymi zmenami, ktoré sa v roznych dobach
a rdznymi optikami hodnotia velmi rozporuplne. Taka bola aj ruska, resp. sovietska
literatira tohto storocia. Vznikali schematické diela na zaklade politickych poziadaviek,
ale st tu aj diela univerzalneho, nad¢asového charakteru.

Romény ako Doktor Zivago (B. Pasternak), Peterburg (A.Belyj), My (J. Zamiatin),
Zivot a osud (V.Grossman), Jeden deri Ivana Denisovica (A.SolZenicyn) a mnohé
dalsie patria medzi najcitanejsie ruské prozy vébec. Osobité miesto medzi nimi patri
Michailovi Bulgakovovi a jeho romanu Mistr a Markétka.

M. Bulgakov (1891 -1940) sa narodil v Kyjeve, mal vynikajice gymnazialne
a univerzitné vzdelanie. Bol sice povolanim lekar, ale od roku 1921 sa venoval len
literatdre — prestahoval sa do Moskvy, postupom ¢asu si ziskal renomé ako dramatik
a dramaturg. Jeho divadelnd hru Dni Turbinovych (na motivy romanu Biela Garda) sam
Stalin videl viac nez 15-krat. [Bulgakovskaja... 2021; SARNOV 2009] Svoje vrcholné
a posledné dielo — roman Mistr a Markétka dopisal, lepsie povedané dodiktoval, svojej
manzelke Jelene Sergejevne, leziac slepy a smrtelne chory (dedi¢né ochorenie ladvin).
Co ho nutilo pracovat? Pravdepodobne to boli dva momenty - jeho vlastnymi slovami:
L2Dopisat skor, nez zomriet“. [Bulgakovskaja... 2021]

M. Bulgakov zacal pisat svoj roman v Case, ked sa pred nim spustili takmer
vSetky opony sovietskych divadiel a zatvorili sa takmer vSetky redakcie ¢asopisov
a vydavatelstiev. Jeho divadelna hra Zojkin byt (1926) bol stiahnuta z repertoaru po
128. uvedeni a sam Bulgakov bol oznaceny ako zaryty reakcionar. Bulgakov sa utiahol
do stikromia a zac¢al koncipovat dielo pod nadzvom Fantasticky roman, Cierny mag,
Inzinierove kopyto, Zonglér s kopytom, Pohostinné vystipenie pana Wolanda (prvé
redakcie z rokov 1928, 1929), Ciapka s perom, Cierny bohoslovec, Zjavil sa, Cudzincove
kopyto (druha redakcia z rokov 1931 - 1933) a KnieZa tmy (tretia redakcia z rokov
1936 — 1937). AZ v roku 1937 dostal roman definitivny nazov — Mistr a Markétka.
[LOSEV 2006; Bulgakovskaja... 2021]

Cim boli motivované tolké zmeny pri hladani koneéného nazvu romanu? Posobili
tu viaceré pri¢iny - vnuatorné — vyplyvajice asi z toho, ktora postava ¢i sujetova
linia sa zacala markantnejsie vyvijat, ale boli tu aj pri¢iny vonkajsie — strach, obavy,
Bulgakovove vnutorné senzory, ktoré zachytavali vyvin socialistického Ruska. Ked
v roku 1929 precital Bulgakov uryvky romanu svojim priatelom z vydavatelstva Nedra,
ti sa jednoznacne vyjadrili, Ze v takejto podobe cenzira roméan nepusti. Bulgakov
svoj rukopis 18. marca 1930 spalil. [SOKOLOV 2005, 459] Poslednt redakciu romanu
Bulgakov ¢ital znamym zaciatkom roku 1939 a ti sa vyjadrili o romane ako o absolutne

1 Tu aj dalej mena postav romanu, nazvy kapitol a citacie (ak nie je uvedené inak) uvadzame v sulade
s ¢eskym prekladom romanu [BULGAKOV 2016].
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unikatnom diele, ale redaktor ¢asopisu Nedra N. S. Angarskij napisal: ,Toto sa uverejnit
neda®. [Bulgakovskaja... 2021]

Ako vidiet, roman Mistr a Markétka méa viacero redakcii, viacero poddb. V roku
2006 vyznamny znalec diela Bulgakova V.I.Losev vydal monumentélne dielo,
ktoré obsahuje 9 redakcii romanu s odbornym vykladom. Na vySe 1000 stranich
predstavuje vSetky dochované varianty romanu, pricom kazdy jeden text sa odlisuje
od predchadzajticeho, jednotlivé situacie i postavy sa postupne krystalizuja do svojej
finalnej podoby. [LOSEV 2006]

Bulgakov pisal roman 12 rokov, zapasil tak s vonkajsou ako aj vnutornou cenzirou,
ale vydania romanu sa aj tak nedockal. Zomrel v roku 1940 a roman bol v Sovietskom
zvaze prvykrat publikovany v ¢asopise Moskva, roku 1966, ¢. 11 s pokracovanim v roku
1967, €. 1.

Bola to doba, ktora sa hrala na humanny socializmus (preto roméan vysiel), ale
zaroven potlacala vsetko, ¢o by tomuto socializmu mohlo uskodit. Preto bolo vydanie
Mistra a Markétky silne poznacené cenztrou. O tri roky neskor (1969) roman vydali aj
vo Frankfurte nad Mohanom vo vydavatelstve Posev, ktoré tieto zasahy (nastastie)
nerespektovalo. [BULGAKOV 1969]

Co prekazalo mocnym tej doby najviac? Pozrime sa, ¢o cenzira vy¢iarkla z prvej
publikacie romanu.

PretoZe roman Mistr a Markétka je roman aj o Dobre, ktoré bolo ukrizované a Zle,
ktoré malo moc, mnohé jeho ¢iastkové, ale aj vacsie celky vytvarali asociacie s dobrom
a zlom (sovietskej) reality. Preto boli z textu odstranené jednotlivé slova, vyrazy, vety,
odseky, ale aj vacsie sujetové celky, ktoré takéto asociacie ponukali.

Clovek obdobia socializmu nemal mat rad blizneho svojho, podriadeny nemal ¢o
kritizovat svojho nadriadeného, duchovnost nemala priestor, a preto cenzirou nepresli
napr. pasaze, ked Pilat vy¢ita Kajfasovi ,[...] uslysis hotky plac a nafek, vzpomenes si
na zachranéného Bar-Rabbana a budes litovat, Zes poslal na smrt filozofa, ktery
hlasal mir!“ [BULGAKOV 2016, 37] Kajfs zase kritizuje vSemohuceho prokuratora
Rima, ,Prokuratore, véris sim tomu, co rikas? Nikoli, nevéris!... nepfinesl
do Jeruzaléma mir (zvyr. NM), a ty, jezdCe, to dobfe vis... Slysis?“ [BULGAKOV
2016, 38]

Dalej boli vyciarknuté celé odseky, pretoze vznikali asociacie s praktikami
sovietskeho rezimu (vyhnanstvo inteligencie do gulagov a osoCovanie vladnucej
$picky).

Citujeme: ,Jednoho svatecniho dne se objevil v byté milicionaf, vyvolal do predsiné
druhého najemnika (jeho jméno se mi vytratilo z paméti) a prohlasil, Ze se ma dostavit
na milici, aby néco podepsal, a Ze to nebude dlouho trvat. Podnajemnik nafidil
Anfise, oddané a dlouholeté sluzebné Anny Francevny, aby kazdému, kdo bude volat,
fekla, Ze se vrati za deset minut, a odesel s korektnim milicionafem v bilych rukavicich.
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Ale nevratil se za deset minut ani pozdéji. Nejpodivnéjsi bylo, Ze spolu s nim
zfejmé zmizel i milicionar (zvyr. NM)." [BULGAKOV 2016, 82]

Tato pasaz bola v ruskej sovietskej verzii z pochopitelnych dévodov vy¢iarknuta -
takto nejako sa likvidovali v ZSSR ,nepriatelia Tudu®. Inym spésobom sa likvidovala
neuvedomeld inteligencia i spisovatelia. Jeden z nich, Majster, napisal roman o Pilatovi
a zaniesol ho do redakcie. Napriek tomu, Ze roman nebol uverejneny, v tla¢i sa objavili
recenzie, uvahy, pamflety, ktoré odhalovali tajnych obdivovatelov Jezisa Krista.

sNezapomenite, Ze vypady v tisku neustavaly. Prvnim jsem se smal. Ale jak jich
postupné piibyvalo, ménil se vyrazné i maj vztah k nim. Druhé stadium bych
charakterizoval jako stadium udivu. Doslova z kazdého fadku ¢pélo neuvéritelné
pokrytectvi a zvl4stni nejistota, pfes jejich vyhrizny a suverénni tén. Pripadalo
mi — a nemohl jsem se toho dojmu zbavit —, Ze autofi nevyjadfuji své minéni, a to
pravé v nich vyvolava zufivost. Pozdéji nastoupilo tieti stadium - stadium strachu.
Rozumeéjte ne Ze bych se podobnych ¢lanka bal, ale zacal jsem mit obavy z jinych
véci, které s nimi ani s mym roméanem nijak nesouvisely. Kupfikladu jsem se zacal bat
tmy: prosté psychicka porucha (zvyr. NM). Zdalo se mi, zejména kdyz jsem usinal,
ze nezvykle mrstna a studena chobotnice sah4 chapadly po mém srdci. Od té doby
jsem na noc nezhasinal.“ [BULGAKOV 2016, 149]

Cela tato situacia (14 riadkov textu) bola vy¢iarknuta. A dalej: po kapitole Gala ples
u Satana nasleduje kapitola Unos Mistra. Z 28 stran textu cenztra vyskrtla 185 riadkov
(opisy Certov a Certikov, t. j. mystizujice realie ,nevhodné® pre sovietskeho obc¢ana).
Ale boli medzi nimi aj Bulgakovove pocity: ,Nemam uz zadna prani ani inspiraci,*
odpovédél Mistr, ,nic z okolniho svéta mé nezajima, jen ona,” a znovu polozil Markété
ruku na hlavu, ,zlomili mé, je mi smutno a chci zpatky do sklepa (zvyr. NM)."
[BULGAKOV 2016, 295]

Tak nejako koné¢ili v totalitnych dobach mnohi - zlomeni, ¢i ,ve sklepé®, ¢i v kotolni.

Interpretacné sondy, moznosti a Uskalia

Po prec¢itani romanu obvykle vznika u ¢itatefov chaos a obrovské mnozstvo otazok.
Skutocne je to tak. O romane Mistr a Markétka existuju stovky knih - autoritativnych
i Skandaléznych, obdivnych i zatracujucich. Pozrime sa, ako je vnimany roman ako
celok.

Bulgakovov roméan mozno chapat ako fantasticky text, ktory odhaluje nezmyselné
v zmysluplnom (P. Abraham), resp. ako menipeju (A. Vulis), ktora spaja fantastiku
a avanturu, aby vo vynimo¢nych situciach odhalila ich nezmyselnost (M. Bachtin).
Tento roméan vyvolal nesmierne mnozstvo interpretacii tradicného charakteru - je to
satira (tvrdili anglicki, americki a sovietski autori), je to fantastika (oponovali Nemci),
je to historicka groteska (Angli¢ania a Americ¢ania). Dielo moderného vedeckého
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myslenia sa Casto interpretovalo z hladiska klasickej literarnej vedy — mame pred
sebou roman umeleckého eklekticizmu (klasicky nazor), resp. syntetizmu (moderny
nazor), ktoré vyrastd na vSeludskom duchovnom a estetickom bohatstve (tvrdia
intertextualisti) a modeluje $truktiru umeleckého univerzalizmu. Jeho postavy st
geneticky napojené na celé dejiny Iudstva a krestanstva, na genotyp vsetkého zivého,
aby v novotypovej podobe prezentovali individualne ako vSeobecné, individualneho
¢loveka ako symbol vietkého antropologického. [MURANSKA 2005, 4] Na jednej
strane — je to svetovy unikat, dielo nového umeleckého myslenia fudstva dvadsiateho
storocia, krutou obzalobou socialnej reality porevolu¢ného Ruska. Na strane druhej —
roman Mistr a Markétka je hlbokou analyzou duchovnej, krestanskej dramy Tudstva
20. rokov nasho letopoétu a 20. rokov 20. storodia resp. je to diablovo evanjelium,
ktoré idealizuje zlo (satana, Wolanda) na tikor deformaécie krestanstva (deformovany
obraz JeziSa v postave Ha-Nocri), ba ¢o viac, roman podava skresleny obraz Judey
zo zadiatku nasho letopoétu. [MURANSKA 2005, 5] Do tejto situacie protichodného
myslenia (predvedomia i vedomia) prichadzaja aj extrémne pohlady na roméan - a to
vulgarno-sociologizujici pohlad A.Barkova [BARKOV 2006] a pre-ezoterizovany
O.Kandaurova [KANDAUROYV 2002]. Interpretacia Barkova redukuje bulgakovovsky
text na dobové realie: Mistr a Markétka stt Maxim Gorkij a jeho konkubina, agentka
NKVD a $piéonka Maria Andrejevova, Woland je Lenin a vSetko je to o sovietskej
totalitne dobe.

0. Kandaurov nastolil int optiku, svoje — teozofické, sakralne, ezoterické ponimanie
romanu a je presvedCeny o spravnosti svojej interpretacie romanu.

Pozrime sa blizsie. Otari Kandaurov piSe: ,Bulgakov sa pohybuje v zavratnych
vysinach pri ezoterickom kédovani textov®. [RKANDAUROV 2002, 8] Toto tvrdenie
sa pokusa dokazat. Ked démonicky hrdina Azazello presved¢i Markétku, aby prijala
pozvanie na gala ples u satana, vyvali sa na lavicke, na ktorej je napisané ,Nura®
[BULGAKOV 2016, 233], ¢o podla neho znamena: ,fiu”“ — pobehlica a ,Ra“ — egyptsky
boh Slnka. Boh Ra sa v diele mihne niekolkokrat v ruskom slove ,pora“ («ITopa, mopa» /
,Je Cas! Je ¢as“ — o.1. ndzov kapitoly v romane). Woland sa legitimuje Berliozovi, ale
potom svoje doklady rychlo zasunie ,,B kapman". Ezoterik v tom vidi osud — karmu.
Pri preklade sa vsak ruské ,kapman” meni na ,kapsu“ [BULGAKOV 2016, 19], ,karma®“
sa straca. Meno Berlioz treba vraj desifrovat ako BEzReLIgiOZ (BezboZznik).

Rozpravaé romanu sa pyta na dévody, pre ktoré mlada a krasna Markétka opustila
mladého a milujuceho manzela a spojila svoj Zivot so star§im a spolocensky odhodenym
umelcom: ,,Co chybélo té malounko sikmooké carodéjce, ktera se tenkrat na jate
ozdobila mimézami?“ [BULGAKOV 2016, 222] V slove MIM6za Kandaurov vidi
anagram ,mim® ale aj MiM, Mistr a Markétka (Master i Margarita). Ruské MuM
mozeme obratit ,hore nohami® a vznikne nAm WuW, ¢o treba chapat ako celistvost
sveta zaSifrovani v samotnom nazve romanu — Master i Margarita, Woland a jeho suita,
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t.j. ¢o je hore, je i dole, ¢o je vlavo, to je i vpravo — absolitna zrkadlovitost, spojenie
redlneho a infernalneho sveta, dobra a zla, svetla a tienia, ktoré nemdzu existovat
jeden bez druhého. Bez dekddovania symbolov nemdze existovat ani interpreticia, ani
kreacia ziadneho inojazy¢ného kédu roméanu Mistr a Markétka, tvrdi autor astralnej
koncepcie romanu.

Ak by tomu tak bolo, prekladatelia romanu Mistr a Markétka do cudzich jazykov by
sa ocitli absolutne v slepej ulicke.

Niekolko slov o eskych prekladoch

Michail Bulgakov bol autor tabuizovany, v ZSSR bolo vydavanie jeho diel mimoriadne
problematické. Spomeiime len novelu Psie srdce, ktora bola napisana v roku 1925, ale
pri obhliadke Bulgakovovho bytu bol rukopis zhabany a uloZeny do trezoru az do
roku 1987 (dovtedy sa rukopis $iril jedine samizdatom).

Cesky ¢itatel? ma k dispozicii preklad prakticky celej tvorby Michaila Bulgakova.
Vdaka skusenej prekladatelke (a v neposlednom rade aj jej kontaktom) Alene
Moravkovej, ktort skutoéne mozno nazvat spriaznenou dusou Michaila Bulgakova,
sa mnohé texty dostali k svojmu ¢eskému Citatelovi velmi skoro, niektoré aj skor
ako v ZSSR. A. Moravkova vynikajico pozné Bulgakova, citi jeho $tyl, jazyk, chape
zmysel napisaného a re$pektuje Bulgakova ako ¢loveka i spisovatela. Jej preklady
v maximalnej moznej miere zachovavaju podstatu i atmosféru bulgakovovskych textov.
Prelozila v podstate celt tvorbu Bulgakova i obsiahlu Bulgakovovu korespondenciu
s manZelkou (ktort, mimochodom, osobne poznala), je autorkou biografie K¥izova cesta
M. Bulgakova (1995), pri¢om roman Mistr a Markétka v jej preklade vysiel v niekolkych
reediciach.

Roman Mistr a Markétka ma este dve ceské podoby: Mistr a Markétka. Graficky
roman, ktory z anglického originalu prelozil Viktor Janis. [BULGAKOV 2009]
Tento ,komiksovy® variant prinasa len elementarnu informaciu o romane a preklad
z anglictiny je skuto¢ne prilis zredukovany, zavadzajuci a vzdialeny skuto¢nému textu.

Dalsim prekladatelom romanu je Libor Dvorak, ktorého preklad bol publikovany vo
vydavatelstve Odeon. [BULGAKOV 2013] Treba ocenit, ak existuju preklady zasadnych
diel z pera niekolkych prekladatelov.

Pozrime sa aspon trochu, ako sa vedomosti, povaha, charakter a temperament i §tyl
prekladatela odrazili v preklade roméanu Mistr a Markétka:

2 Ziadasa doplnit, Ze v slovenskom prostredi bol roman Majster a Margaréta publikovany v niekolkych
reediciach v preklade Magdy Takacovej (1968, 1972, 2002, 2005, 2011, 2017); v roku 2019 vySiel vo
vydavatelstve Slovart novy preklad roméanu z pera Jana Strassera.
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Jedna z nosnych kapitol romanu, kapitola ¢. 7 (s nazvom Prapodivny byt u Dvoraka,
Podezrely byt u Moravkovej, v rustine ,,Hexopowas kéapmupa “), sa za¢ina prebidzanim
hrdinu so strasnou kocovinou Stopy Mizerovova/Lotrova asi takto:

,Cremna! Tebs paccrpenstor, ecnu Tol cuto MuHyTy He Beraems!“ [BULGAKOV
1967, 96]

»Stopo, jestli okamzité, ale okamzité nevstanes, jsi synem smrti!“ [BULGAKOV
2013, 91]

»Stopo! Jestlize okamzité nevstanes, zastreli té!“ [BULGAKOV 2016, 66]

Prisne oslovenie, potom apelativny prikaz a hrozba smrti je u Dvoraka zliata do
jednej vypovede s opakovanym ,okamzite“ (ak apelovat, tak nie na okamzite, ale na
hrozbu smrti!), zmiakéena obraznym ,syn smrti“, pricom modalita vypovede je skor
hrava. Moravkova ponechéava oslovenie s vykri¢nikom ako v rustine, ¢im presne urcuje,
komu je hrozba urcend, ni¢ do vypovede nepridava a priame ,zastfeli t&“ evokuje
explicitnd vyhrazku. V tomto pripade sa prejavuje $pecificky styl prekladatela.

Problém nastava, ak prekladatel neadekvatne pretlmoci text.

Zaver romanu, posledny odsek (treba si uvedomit, aké dolezité sa vidy prvé
a posledné vety v roméanoch vdbec):

M. Bulgakov:

«Bot Torga u ciut MiBan HukosmaeBuu co c4acTIMBBIM JIMIIOM.

HayTpo oH mpocsImaeTcss MOIIAIUBBIM, HO COBEPILIEHHO CIIOKOITHBIM VM 3[OPOBBIM.
Ero mckosoras maMsATh 3aTMXaeT, M OO CIEAYIOLIEro IIOJHOIYHNS €ro He
moTpeBOKUT HUKTO (zvyrazn. NM). Hu 6esnocsrit youitia l'ecraca, Hu skecTOKMIt
nateiil npokyparop Mynmen Bcamuuk Ilontmiickmit IImnat.» [BULGAKOV 2004,
576]

L. Dvorak:

»A oblicej spiciho Ivana Nikolajevice zafi Stéstim.

Réno se probouzi mléenlivy, ale naprosto klidny a zdravy. Jeho pamét, rozbodana
injekénimi stiikackami, se odml¢i, a az do pfistiho uplinku nebude profesora
nikdo znepokojovat (zvyrazn. NM): ani beznosy vrah Gestastiv, ani nelitostny paty
prokurator Judeje, jezdec Pilat Pontsky: [BULGAKOV 2013, 469]

A. Moravkova:

,Ivan se usmiva ze sna.

Rano se probouzi mléenlivy, ale uz zcela klidny a zdrav. Jeho rozjitifena pamét
se zti8i a az do pristiho uplnku uz nikdo nerusi jeho spanek: ani beznosy
Gestastv kat, ani nelitostny paty prokurator Judeje, jezdec Zlatého kopi Pilat Pontsky.
[BULGAKOYV 2016, 389]

Nie je jasné, odkial vzal Dvorak injekéné striekacky, ktoré svojvolne do textu
vlozil (€o sa to snazi podsunuf Citatelovi?). A akého profesora mal na mysli Dvorak?
Samotného Wolanda alebo prof. Stravinského z kliniky? Jasné nepochopenie faktu,
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ze klud bude mat do najbliZsieho splnu Ivan a nie profesor (!) sa ndm zd4 absolttne
zavadzajuce.
Ved Velka noc sa kondi, vsetko prehrmelo, nastane klud, Ivanovi sa prestane snivat
o Pontskom Pilatovi i Jesuovi. Necista sila, pan tienov opustil Moskvu, kam prisiel, aby
sa v Zlej dobe stal Dobrom a ako korektor nastolil rovnovahu medzi Dobrom a Zlom.
Woland: ,[...Jkazdému se dostane podle jeho viry. A to se taky vyplni!“ [BULGAKOV
2016, 277]

Priestor a ¢as (kratka rekonstrukcia)

Ak pozorne ¢itame roman Mistr a Markétka, zistime, Ze sujet romanu Bulgakov zasadil
do obdobia Velkej noci v obidvoch mestskych dejovych liniach, hoci dej romanu tvoria
linie tri: 1) tu a teraz — 2) vtedy a tam - 3) vzdy a vSade. Tu a a teraz predstavuje
moskovsku, sicasndg, satirickd liniu spéata s pribehom Mistra a Markétky, Berlioza,
Bezdomého a vsetkého, ¢o sa udialo v Moskve; vtedy a tam zobrazuje jeruzalémsku,
biblicku, ¢i davnu vrstvu romanu (okam?Zite asociujicu Evanjelium), ktorej hlavnymi
protagonistami su JeSua Ha-Nocri, Pilat Pontsky, Matou$ Lévi, Jidas; vZdy a vSade,
mimo Casu a priestoru funguje ,necista sila“® Woland a jeho suita.

Konkrétne:

1) Moskva. V stredu sa stretni basnici na Patriarchovych rybnikoch s Wolandom;
Berlioziovi odreze hlavu elektricka; Potapka-Bezprizorny konéi na psychiatrii.
Stvrtok — okolo 11.30 hod. Stopa Lotrov zisti, Ze sa nachadza v Jalte; Woland sa
stahuje do ,podeztelého bytu ¢. 50% Nikanor Ivanovi¢ Bosy je vdaka Korovjevovi
prichyteny s cudzou valutou; administrator Varieté Varenucha sa stava upirom;
Basnik Potapka-Bezprizorny sa stretava na klinike s Majstrom, diskutuju o Wolandovi
a o udalostiach, ktoré sprevadzaju jeho prichod do Moskvy; Woland predvadza seansu
Ciernej magie vo Varieté. Piatok — pred usvitom riaditel Varieté Rimsky ledva unikne
upirom Hele a Varenuchovi; rano je Vasilij Stepanovi¢ Lastockin svedkom hororovych
momentov (napr. oblek bez tela), ktoré vymyslel Korovjev; Markétka ¢ita Majstrov
roman, potom odchadza na stretnutie s Azazelom; poobede sa Wolandova suita zabava,
udivuje a strasi navstevnikov v byte ¢.50; vecer sa Markétka natiera krémom od
Azazela a stava sa vedmou, leti na stretnutie s Wolandom a jeho suitou, predtym
este demoluje byt kritika Latunského a okolo polnoci je hostitelkou na gala plese
u satana. Sobota — pred Gsvitom sa ples kon¢i a Woland slubuje Markétke splnif prianie,
Markétka chce spat svojho Majstra; rano sa odohraju neprijemnosti v byte ¢. 50, ktory
nakoniec zhori; Korovjev a Kiour sa bavia a zapaluja dalsie miesta v Moskve.

2) Jeruzalem. V stredu rano ,,...kracel hfmotnym vojenskym krokem po kryté
kolonadé mezi dvéma kiidly paldce Herdda Velikého spravce Judeje Pilat Pontsky
v bilém plasti s purpurovou podsivkou® [BULGAKOV 2016, 20]; poobede Jidas
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I8kariotsky pozve Jesuu Ha-Nocri na obed; Matous Lévi je chory, preto nesprevadza
Jesuu do Jeruzaléma; vecer je JeSua pocas navstevy u Judasa zatknuty. Piatok — Pilat
trpi bolestami hlavy a na jeho prekvapenie Jesua bolesti nielen diagnostikuje, ale
pomoéZe mu ich stlmit; Pilat odstdi JeSuu na trest smrti, neskor sa odsidenci presuvaji
k miestu popravy; poobede je Jesua ukriZovany, Matou$ Lévi sa prizera; vecer, po
smrti JeSuu, sa nad Jeruzalémom rozputa burka; Pilat sa stretava so $éfom tajnej
policie Afraniom; neskoro vecer je Jidas Iskariotsky zavrazdeny; telo Jesuu pochovaji
a Matous Lévi prichadza do Herodotovho palaca; okolo polnoci Pilat koneéne zaspava.
Sobota — rano Afranius informuje Pilata o smrti JidaSe a o pohrebe zlo¢incov; Pilat
diskutuje s Matousem Lévim.

3) V sobotu veler a v noci sa moskovska, jeruzalemska a mimocasova linia zleji
do jedného Casopriestoru: Matous Lévi prichddza do Moskvy za Wolandom, aby mu
odovzdal odkaz od Jesuu, ktory chce pokoj pre Majstra; Azazelo podava Majstrovi
a Markétke otravené vino - ich kauzalne, fyzické teld zomieraji (Markétka doma,
Majster v blazinci) a ¢aka ich ve¢nost, ktoru stravia spolu v tichu malého doméeka; Pilat
Pontsky je zbaveny svojej nesmrtelnej nespavosti a so svojim psom Banga kone¢ne
vykroéi po mesacnej ceste ku svetlu; Woland so svojou suitou odcvala do mimo ¢asu
a mimo priestoru.

Bulgakov napisal svoj roman ako svedectvo o dobe, prave a bezpravi, o laske
a nenavisti, o viere a neviere, o dobre a zle a zachytava krutost doby zaciatku nasho
letopoétu (Jesua Ha-Nocri) a krutost diktatorského rezimu o 1900 rokov neskor. Boli
to doby, ktoré — kazda svojim spdsobom — ukriZovali dobro a duchovnost. To je jeden
z podstatnych odkazov pre dnesného citatela.
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Za profesorem Miroslavem Zahradkou

lvo Pospisil
(Brno, Ceska republika)

Dne 25. kvétna 2021 zemfel po dlouhé nemoci ve véku devadesati let prof. PhDr. Mi-
roslav Zahradka, DrSc., ¢esky rusista mezinarodni povésti, s jehoZ jménem jsou spjaty
desitky let ceskoslovenské rusistiky a pfijiméani ruské literatury u nas.

Psal jsem o M.Zahradkovi mnohokrat (i kdyZz moje jméno bylo z mnoha
bibliografickych pojednani o Zahradkovi novodobymi cenzory dusledné vymazano)
a dvakrat k jeho kulatym jubileim: k sedmdesatinam a osmdesatinam.! Proto tento
nekrolog pojmu vice osobné, i kdyZ se jeho dilo pokusim také komplexné a snad
i objektivné zhodnotit s vyuzitim svych zminénych soubornych stati. Ty jubilejni
¢lanky vychazely v dobé, kdy byl prof. Miroslav Zahradka teréem necitlivé kritiky
a byli to také néktefi brnénsti rusisté, ktefi vystoupili na jeho obranu. Sam jsem musel
zcela v obkliceni radikalnich, jinak smyslejicich kritikl z Prahy, Olomouce i Brna Celit
kritice nejen zvécnélého badatele, ale piedlistopadové rusistiky jako takové? a piiznam
se, Ze jsem to délal rad.

Jako mlady asistent jsem vnimal Zahradkovu osobnost jako spise konzervativniho
literarniho védce, ktery pfili§ nepfeje novym postupiim, jeZ jsem se snazil uplatriovat,
nebo je k nim skepticky. Avsak jeho lidské postoje v obdobi, kdy byl v podstaté
kli¢ovou rusistickou osobnosti, jsem vZdy ocerioval a mél jsem s tim i osobni zkusenost,
mimo jiné s dramatickou obhajobou své kandidatské disertace. Zahradka byl nejen
prominentni rusista a ten, kdo po léta tvaroval ¢eskou recepci ruské literatury u nas,
ale predevsim Cestny ¢lovék, coz je dodnes pravé v akademickém prostfedi vzacnost.
Psal jsem o ném jiz pfedtim v popularnim tisku, napt. o jeho kniZce, ktera se tykala
poetiky dila M. Solochova, a poté jsem komentoval takika vie podstatné, co napsal
az do posledni doby, kdy mu vaZna nemoc znemoznila dalsi praci.® To, co jsem na

1 [POSPISIL 2001b; POSPISIL 2011].
2 [POSPISIL, TRAVNICEK 2004]. Text 1. Pospisila na s. 26, 27, 28, 29, 30, 31, 32.

3 Viz nase recenze: [POSPISIL 1976; POSPISIL 1981; POSPISIL 1982; POSPISIL 1992; POSPISIL 2001a;
POSPISIL 2002; POSPISIL 2006].
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ném obdivoval a obdivuji nejvic: systemati¢nost, daslednost, pracovitost, team spirit,
schopnost vést a ovliviiovat, stat na svém, byt nékdy s kompromisy.

M. Zahradka 7il a tvofil v ne pravé ptiznivé dobé, ackoli se to na prvni pohled nezdalo
a nezda: nejprve nutnost ztotoznit se s vladnouci ideologii, coZ bylo u ného spjato
s rodinnou anamnézou, pozdéji deziluze a narazy let 1968-1969 a 1989, to v3e lidi nejen
jeho generace nemohlo nepoznamenat. I kdyz se musel ¢asto podrobovat, nemyslel
jen na sebe, ale hlavné na sviij obor a své akademické pracovisté a kolegy, které drzel
Casto politicky nad vodou. Byl inicidtorem Olomouckych dnt rusistti a zakladatelem
sborniku, ktery posléze pferostl v ¢asopis, organizatorem a u¢astnikem, mezinarodnich
konferenci, ¢asto jezdil do zahrani¢i, podilel se na vydavani ruskych sovétskych autora
u nas, popularizoval je, psal ke kniham interpreta¢ni doslovy a hodnotici stati. Jeho
aspirantské seminafe utvarely i dnesni osobnosti ¢eské rusistiky.

Narodil se 14. kvétna 1931 v Kralupech nad Vltavou v délnické rodiné. Vystudoval
Cestinu a rustinu na Karlové univerzité (1950-1955), velmi rychle se stal asistentem na
tehdejsi Vysoké skole ruského jazyka. Po absolvovani védecké aspirantury v Moskvé
na Lomonosovové univerzité (1956—-1960, disertace: Umélecky styl romanu Konstantina
Fedina, vyslo pozdéji u nas) spojil cely sviij osobni i profesni Zivot s Olomouci. Byl
dobrym hospodafem na svém pracovisti, dokazal se zastat svych lidi, byl k nim loajalni
a oni k nému: to se ani dnes v takovém rozsahu nikde nevidi a nevidélo, zvlasté kdyz
$lo o situace po roce 1970 a 1989.

Svj ¢lanek k jubilantovym sedmdesatinam jsem kdysi nadepsal Hledani rudimen-
tarniho rustvi a dalsi Vyznamna osobnost ceskoslovenské rusistiky a nemusel bych na
tom nic zdsadniho ménit; proto z nich v této ¢asti textové vychazim. Kazda generace si
mysli, Ze pfinasi néco, co zasadné méni vse, tedy i védni obor. U Zahradky je cenna jeho
navaznost na minulé hodnoty i to, Ze Sel vzdy svou cestou, soucasné vsak budoval obor
a ma zaky, ktefi se k nému hlasi: to o sobé nemuze z riznych davodu fici kazdy, nebot
i nase filologické védy skytaji mnohé ptipady velkych badatelu, v jejichz praci, ¢asto
nikoli jejich vinou, nikdo nepokracuje. Zahradkovi rusisté, nyni jiz vétsinou starsiho
stiedniho a starsiho véku, jsou rozeseti po celém byvalém Ceskoslovensku. Jestlize
bych Ceské rusisty schematicky rozdélil na ty, ktefi k Rusku piikladaji spise evropska
méfitka a evropské hodnoty, a na ty, ktefi naopak vychazeji z ruského specifika a pak
teprve hledaji moznosti srovnavani a $irsi souvislosti, musel bych Miroslava Zahradku
prifadit k té druhé: jeho védecka tvorba od samého pocatku sméfovala k analytickému
ponoru do materialu. Byly mu vzdalené teoretické konstrukce nepodlozené tvrdou
praci, studiem a zvazovanim detailu a v ruské literatufe pfedevsim toho, co ji odlisuje,
¢im je specificka; to nasel, jak znamo, mimo jiné v latkovém i formotvorném tématu
valky.

Zahradkovu literarnévédnou aktivitu lze rozdélit na nékolik oblasti: zkoumani
valec¢né literatury, zejména prozy, rusko-Ceské literarni vztahy, literarnéhistoricka

52

HOBAS PYCUCTUKA [Ne 1/2021 (XIV) ]



[ (AX) TZOT/T aN ] WINLOUDAD BYEOH

Ivo Pospisil
Za profesorem Miroslavem Zahradkou

analyza ruské literatury 20. stoleti (osobnosti, sméry, styly) a systematické sledovani
ruské literarni, zejména prozaické produkce. V tomto smyslu Miroslav Zahradka byl
a je jednim z mala rusistd, ktefi byli soucasné literarnimi kritiky, popularizatory
a vykladaci.

Na pocatku fady jeho literarnévédnych monografii stoji studie O vyvoji ruské valecné
prozy: téma — Zanr — styl (1812—1853), ktera vysla v Olomouci roku 1969. Valce jsou
vénovany jesté dalsi dvé prace, a to Stalingradska bitva v literarnim zobrazeni: téma —
Zanr — styl (Ostrava 1973, 2. vyd. 1975) a Literatura a valka: etapy a tendence zobrazeni
Velké vlastenecké valky v sovétské literature (Praha 1980). Cesko-ruskym literarnim
vztahim jsou vénovany dva knizni soubory: Alexandr Fadéjev a Ceskoslovensko (spolu
se Ctiradem Kucerou, Ostrava 1976) a Soveétska literatura a my (1981). Jubilant také vedl
autorsky kolektiv Malého slovniku rusko-Ceskych literarnich vztahii (osobnosti ruské
literatury v Ceském kontextu), ktery vysel v Lidovém nakladatelstvi v Praze roku 1986.
kompozice — styl (Lidové nakladatelstvi, Praha 1975). Pravé zde dokézal jubilant
maximalné propojit tematologii s kategoriemi poetiky, se stylem, symbolikou a popisy
prirody. Na sklonku 8o. let 20. stoleti vychazi kniha, kterou Zahradka napsal spolu
s jinym olomouckym rusistou a basnikem Duganem Zvackem pod nazvem Soucasnd
sovétska literatura let osmdesatych (Olomouc 1989). K problémim tzv. socialistického
realismu se jubilant kriticky vraci v brozufe Dogmata a Zivy literarni proces s podtitulem
Jak vznikala tizka norma socialistického realismu a jak s ni ruska literatura bojovala
(Olomouc 1992). Dalsi publikaci vyrovnavajici se se soucasnou literaturou byl Rusky
literarni proces 8o. a zacatku go. let (Olomouc 1994). Kromé toho je Zahradka autorem
kompendia Souéasni rusti prozaici (Plzeti 1997).

Jadrem Zahradkovy literarnévédné produkce 9o. let je vsak nepochybné dlouho
ocekavana monografie L. N. Tolstoj. Po dlouholetych odbockach, jimiz Zahradka
obohatil ¢eskou recepci ruské literatury, se tu vraci k hutné, analytické, faktografii
nasycené praci, v niz zkouma souvislosti Tolstého prozy s jinymi ruskymi autory, jako
byli mj. M. J. Saltykov-S¢edrin, L. S. Turgenév, V. M. Garsin nebo A. Kuprin. Jak jsme jiZ
napsali jinde, Zahradkovo celozZivotni zaujeti tzv. valecnou prozou vyvolavalo dvoji
reakce: uznani i kritiku, nebot bylo nékdy chapano jako malo literarni a umélecké.
Zahradka vsak prokazal, Ze zkoumani této specifické vrstvy v ruské literatufe ma svij
smysl a pfispiva k poznani onoho rudimentarniho rustvi, bez néhoz bychom ruské
literatufe tak dobfe neporozuméli. Per aspera ad astra: literarnévédna prace je pro ného
tvrdym bojem s kluzkosti materialu a Gpornym hledanim tematickych a myslenkovych
souvislosti; v této konkrétnosti a hutnosti, stejné jako ve schopnosti kritického
hodnoceni pramenti a uméni formulaéni zkratky je sila Zahradky jako literarniho
védce, sila, ktera tvaruje jeho badatelsky profil a vybudovala jeho nezastupitelné misto
v Ceskoslovenské rusistice.
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O jeho bohaté ¢innosti v 21. stoleti svéd¢i reprezentativni Bibliografie (Olomouc
2010) a doplnény a rozsiteny Slovnik rusko-ceskych literarnich vztahi (Oftis, Usti nad
Orlici 2008), kolektivni dilo, které je také jeho ditétem, Maxim Gorkij v ohlasech ceské
kritiky prelomu 19. a zo. stoleti (2001), ucebnice Ruska literatura XIX. stoleti v kontextu
evropskych literatur (osobnosti a dialog literatur, 2005) a Ruska literatura XX. stoleti
(literarni proudy a osobnosti, 2003), Toulky s ruskymi spisovateli (Oftis, Usti nad Orlici
2007). Zahradka je dominantnim vykladacem podstatnych smértt moderni ruské prozy
svymi studiemi a doslovy ke kniham fady autorti (A. Fadéjev, A. Adamovi¢, D. Granin,
M. Gorkij, D. Furmanov, V. Li¢utin, I. Drut4, J. Bondarev, A. Prochanov, M. Solochov,
G. Baklanov, K. Simonov, A. Bek, V. Bélov).

Nelze opomenout ani Zahradkovu praci prozaika (pod pseudonymem Petr Klen).
Jde o roméan Cekani (Kronika mladi, 1980), ktery zachycuje ¢asovy tsek 1942-1950,
je silné autobiograficky a ma jisté i pfesah dobovy, napfiklad pokud jde o téma
prevlékact kabatt a vSeobecné Ceské pripravenosti zrazovat pratele a presvédceni.
Hodné oc¢ekavany byly i Zahradkovy paméti (Cekalo se na to, co tam uvede a co naopak
nikoli, nebot toho védél opravdu mnoho a to je vzdy nebezpe¢né): vysly nakonec jako
stylizované fragmenty pod nazvem Okamziky ze Zivotniho putovani literarniho védce
a prozaika (Vzpominky, 2011). A neni to ¢teni nudné, spise naopak.

S charakterem M. Zahradky souvisi i jeho ,pokryvacska“ ¢innost za normalizace
(Antonin Véaclavik, Josef Sedlak) a také uvadéni praci druhdy zaéinajicich vybranych
rusisti, naptiklad znamé ,mozaiky sovétské literarni skute¢nosti“ Odpovédnost tvorby
Vladimira Novotného, kdysi svého olomouckého aspiranta. Jisté si na zvécnélého
ucitele jeho tehdejsi zaci i nyni s vdé¢nosti vzpomenou.

Prace a osobnost prof. Miroslava Zahradky se tésily vSeobecné vaznosti v odbornych
Ceskych, ¢eskoslovenskych a evropskych kruzich i mezi milovniky ruské literatury.
BudiZ ndm vSem toto védomi ttéchou v téchto tézkych chvilich.
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Summary

In Memory of professor Miroslav Zahradka

The present obituary deals with the personality of the Czech specialist in Russian
literature Miroslav Zahradka, author of tens of books and hundreds of studies
mainly devoted to the four scholarly spheres: Russian war literature, sometimes
even in comparative perspective, Czech—Russian literary relations, poetics of
significant figures of both classical and modern Rusaian writers, and, last but not
least, lexicographical works, including the two editions of the Minor Dictionary of
Czech—Russian Literary Relations (The Personalities of Russian Literatures in the Czech
Environment). Per aspera ad astra: His studies in Russian literature has always been
a hard struggle with the slipperiness of literary material and persistent search for
thematic and ideological contexts; his concreteness and conciseness as well as his
ability of the critical assessment of sources and the art of condensed formulations
represent Zahradka’s strength as a literary critic which forms his character and his
irreplaceable position in Czechoslovak Russian studies.
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Moderna ucebnica rustiny pre samoukov

SAJGALIKOVA, H., POSOKHIN, I, GROMINOVA, A.: Rustina pre samoukov a jazykové
kurzy. Bratislava: Aktuell, 2018.

Zvyseny zaujem o rusky jazyk a jeho studium v poslednych rokoch prinasa so sebou
nové vyzvy nielen v oblasti samotného procesu vyucby rustiny ako cudzieho jazyka,
no i v priprave a vydavani novych ucebnych materialov, ktoré by svojou kvalitou
odpovedali poziadavkdm moderného jazykového vzdelavania. Dne$na doba so sebou
prinasa trend samostatného ucenia sa cudziemu jazyku bez pomoci pedagdoga. Vznika
tak situacia, kedy sa ¢lovek chce naucit novy cudzi jazyk, v tomto pripade rusky,
no z istych dévodov (finanénych, ¢asovych, vlastnej viery v svoje schopnosti atd.)
sa rozhodne pre samostidium. Na sklonku roka 2018 vydana ucebnica Rustina pre
samoukov a jazykové kurzy trojice autorov — Heleny Sajgalikovej, Ivana Posokhina
a Andrey Grominovej — je urena najmi takémuto typu ,$tudenta®, ktory ma casto
vysoku motivaciu ucit sa a ochotu dobrovolne venovat cas ziskavaniu novych
vedomosti.

Do vyslednej podoby ucebnice boli zapracované poziadavky posluchacov kurzov
rustiny, osobné i pedagogické skusenosti z praxe autorov, ktori sa dlhodobo venuju
didaktike ruského jazyka v Skolskom prostredi a st oboznameni s aktualnymi
problémami a fazkostami $tudentov pri nadobidani vedomosti z jednotlivych oblasti
cudzieho jazyka. Uebnicu tak mozZno zaroven povazovat za odpoved autorov na
aktualne problémy jazykového vzdelavania, vdaka ¢omu — ako uvadza anotacia
ucebnice na webovom portali Martinus.sk - ,,[...] spliia narocné kritéria spoloéného
europskeho referencného ramca pre jazyky, europskeho standardu, ktory roky precizovali
odbornici Eurbpskej tinie v oblasti vyucby a osvojovania si jazykov a vyuZiva
najmodernejsie poznatky didaktiky samostidia a sebahodnotenia.” [Kniha... 2020]

Ako uvadzaju autori, ,[...] svojim aktudlnym zameranim sa ucebnica lisi od
tradicnej obsahovej skladby ucebnic na kniznom trhu.“ [SAJGALIKOVA, POSOKHIN,
GROMINOVA 2018, 3] Tradi¢ni obsahovt skladbu predstavuje z ich pohladu ¢asto
nudnejsia gramaticka ¢ast ucebnic, preto je v danej ucebnici obmedzené na nevyhnutné
minimum. Samouk ma pochopit a zvladnut gramatické javy v kontexte precizne
vypracovanych cviceni.

Po obsahovej stranke je ucebnica rozdelena do patnastich kapitol zameranych na
tematické okruhy, ktoré zodpovedaju aktualnym poziadavkam komunikacnej praxe
v oblasti ako profesijného, tak i osobného Zzivota. Cielene je zvysena naroénost i dizka
jednotlivych kapitol. Pre uéebnicu, ktora je urena najma pre samoukov, ide o vitany
prvok, ktory si sice vyZzaduje dlhsi ¢as na $tadium, no, ako dodavaju autori, pokial
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»[.-.] cheete rychlo zvladnut vyse dvetisic slov a slovnych spojent spolu s gramatikou,
nic iné vam neostava.“ [SAJGALIKOVA, POSOKHIN, GROMINOVA 2018, 3] Cvi¢né
dialégy i modelové situacie verne reflektuju sti¢asné rusky hovoriace prostredie. Velmi
aktualne su aj ukazky spravneho zostavenia Zivotopisu ¢i objednavky. Hoci je pomoc
ucitela najma pri kontrole spravneho vypracovania zadani neocenitelna, spravne
rieSenie uloh a cviceni je mozné overif si aj samostatne pomocou kluca, ktory sa
nachadza na konci ucebnice. Nespornou vyhodou, a zaroven sti¢astou ucebnice st dve
CD s dialégmi a frazami, ktoré umoznuji samoukovi v doméacich podmienkach pocut
hovorent ruski re¢ a pripravit sa na komunikaciu v rustine s rodenymi hovoriacimi.
K rychlemu osvojeniu rustiny ma pomdct rozsiahla slovna zasoba, slovné spojenia
i celé vetné konstrukcie zasadené do konkrétnych situacii. Student — samouk tak
ziska povedomie o tom, aky vyznam nadobudaju slova v kontexte, ¢im sa do budicna
eliminuje moznost ich nespravneho pouzitia.

Zaverom mozno konstatovat, Ze sa autorom podarilo zostavit skuto¢ne moderne
koncipovani uéebnicu reagujticu na aktuélne poziadavky jazykového vzdelavania,
ktora umoznuje studentovi dosiahnut komunikaéni kompetentnost vyzadovani
v praxi a svojim obsahovym spracovanim ma ¢o pontknut aj kurzom ruského
jazyka, ziakom ¢i §tudentom zékladnych i strednych §kél. Ucebnica nie je autormi
prezentovani ako prostriedok, zakipenim ktorého sa ¢lovek automaticky nauéi
rustinu, ale ako uZzito¢ny sprievodca na ceste k osvojovaniu si poznatkov z ruského
jazyka. Deklarované dosiahnutie jazykovej irovne B1 nie je nemozné vzhladom na
prepracovanost i naro¢nost ucebnice, no vyzaduje si tak, ako pri $tidiu kazdého
jazyka, zo strany $tudenta Cas, vytrvalost a ochotu ucit sa pravidelne.

Igor Cintula
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T¥i knihy ze Siedlc'

BJIAIIKIB, O., MNICH,R. (red): Ocsanvd IlInenzmep u crassme. KomnexrusHas
moHorpadus. Opuscula Slavica Sedlciensia, tom XIII, IKRiBL, Stowarzyszenie im.
Franciszka Karpinskiego. Siedlce: Opuscula Slavica Sedlcensia. Institut regionalnoj
kultury i literaturovedéeskich issledovanij im. Franciska Karpinskogo v SedIcach,
2020.

KOZAK,E., BORKOWSKA, A. (red.) (2020): Hcnosedv u nponogedv 6 Kymbmype
u tumepamype. Conversatoria litteraria XIV. Siedlce — Banska Bystrica.

BJIAIIKIB, O., MNICH, R. (red): ®enomen pycckoii amuepayuu. KosnektupHas mo-
Horpadus. Siedlce: Instytut Kultury Regionalnej i Badan Literackich im. Franciszka
Karpinskiego, 2020.

I kdyzZ se personalni sestava siedlckého pracovisté za posledni léta pfece jen zménila,
zlstava tu jeho siroké pojeti slavistiky, v jejimz centru stoji rusisticka badani - klicovou
roli tu hraje i nyni ve Var$avé na univerzité ptisobici Roman Mnich, jeho Zena Ljudmila,
ale i dalsi, ktefi edituji riizné sborniky a kolektivni monografie. Nebudu komentovat,
zda jsou nebo nejsou v protezovanych databazich, ale obsahuji podnéty, jejichz hodnota
zUstava trvalejsi, neZz bychom si mysleli. Tti svazky, které se tu recenzuji, o tom
vymluvné svéddi.

Prvni se zabyva delikatnim spojeni klicového dila Oswalda Spenglera a slovanského
svéta, zejména Ruska, nebot pravé jemu vénoval némecky myslitel fadu pozoru-
hodnych pasazi své knihy Zanik Zapadu (pteklada se riizné, ale, jak spravné kdysi
upozornil M. C. Putna, jde spiSe o klesani, pokles, sestup Zapadu — Der Untergang
des Abendlandes). Na samém pocatku knihy je rozhovor o v podstaté cerstvé knize
rakouského autora o Spenglerovi (,,Bmecmo npeducnosusi: [lessimv 6onpocos 06 Oceanvoe
IInenenepe k Ilemepy LImpaccepy [Peter Strasser], asmopy krueu Spenglers Visionen.
Hundert Jahre Untergang des Abendlandes (Wien 2018°): ,Ist das heute vorherrschende
srechte” Interesse an Spenglers Gedanken nicht ein Interpretationsproblem? Ist Spengler
ein ,rechter’, gar ein faschistischer Philosoph? Hat er angesichts seiner Beziehung zum
Dritten Reich nicht eine ganz andere Richtung reprdsentiert? Spengler war gedanklich
ein Vertreter der Konservativen Revolution — mit dem Unterschied, dass er nicht daran
glaubte, mit dem Riickblick in die eigene Geschichte eine kulturelle ,Renaissance’, etwa
des Feudalismus und des Konigtums von Gottes Gnaden, einleiten zu konnen. Aber er

1 Tento vystup vznikl na Masarykové univerzité v ramci projektu Mezislovanské kulturni a literarni
vazby ¢islo MUNI/A/1331/2020 podpoieného z prostiedki ucelové podpory na specificky vysoko-
skolsky vyzkum, kterou poskytlo MSMT v roce 2021.
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verabscheute eben, wie so viele andere Gebildete und Halbgebildete, alles Demokratische
und Liberale, auch die Menschenrechtsnormen und den Gedanken, wonach alle Menschen
,gleich® seien. Spengler verabscheute den Vilkerbund. Dass er sich dann weigerte, fiir
den Austritt der Nationalsozialisten aus jener zwischenstaatlichen Friedensorganisation
eine publizistische Rechtfertigung zu liefern, hatte mehrere Griinde. Spengler stand in
Distanz zu den Nazis, er fand die hemmungslose Hetze gegen das Judentum degoutant,
weil pobelhaft. Vor allem jedoch war ihm Hitler noch immer zu sehr abhdngig von seiner
Partei, der ,Nationalsozialistischen Arbeiterpartei’, die nach auflen hin so tat, als ob sie
eine grofse kulturelle, weltbewegende Idee zu verkorpern und zu realisieren hdtte. Das
alles widersprach Spenglers Prophetie-Modell des Untergangs: zundchst die Apokalypse,
die totale Zerstorung der todesmiiden Zivilisation, und dann erst, wie Phonix aus der
Asche, eine neue ,Kultur'“ [BLASKIV, MNICH 2020b, 11-12].

Tyto ivodni pasaZe obsahuji (jesté i v dalsich ¢astech) vSe podstatné, co je spojeno
s nad¢asovym vyznamem Spenglerovy knihy i s nartstajicim zajmem o ni dnes. Kromé
zévéreCné prace editora Romana Mnicha je klicovou studii 3axam Eeponvt unu modepn?
germanisty Nikolaje Rymara (ro€. 1945), rodaka z Rigy, ktery se etabloval studiemi
o (zapado)némecké literatufe (zde by se jeho Gvahy o tzv. zapadonémeckém romanu
z roku 1979 daly srovnat s podobnymi opusy ¢eské germanistky Kvétuse Hyrslové,
roé. 1929, napi. rany Zdpadonémecky poloc¢as 1945-1960, vyd. Cs. spisovatel, Praha
1963) o poetice, teorii romanu apod., absolventa Loty$ské statni univerzity (1971),
aspiranta ve VoronéZi a nakonec doktora véd (1993) a profesora (1998) v Samate
(drive Kujbysev), $pickového ruského filologa / literarniho védce. Rymar’ spojuje
Spenglerovo usili demonstrovat kulturu jako fenomén, ktery ma davat smysl lidskému
Zivotu 1 smrti, s praci Gyorge (Georga) Lukacse Theorie des Romans (1915-1920).
Tento pfistup ke kultufe jako jakémusi prafenoménu nebo prasymbolu vede ke snaze
objevovat celistvost, holismus kultury. Rymar’ Spenglera poklada za kulturologického
tradicionalistu, jak tyto jevy prezentuje historicka poetika (tu se odvolava na
jiného ruského teoretika literatury Samsona Brojtmana). Spengleriv ,Zanik" tfeba
traktovat nikoli jako pfechod do stadia civilizace, ale jako vznikani a tvarovani
moderny, tedy jiného typu kultury, ktera je dana také jinym typem osobnosti. To vse
obsahuje i vSemozny pokrok (Fortschritt), zejména technologicky, ale také protiklad
individualistické osobnosti a potfeby lidského spolecenstvi, pékné ¢esky ,pospolitosti®,
coz vede k ztraté smyslu byti. Zdivodnéni individualniho lidského byti dnes ztraci
v kultufe své zdiivodnéni. Moderna by mohla vést k hledani a nachazeni rovnovahy
mezi témito dvéma krajnostmi, ale podle mého soudu sem zasahuje i zménéna osobnost
dnesniho ¢lovéka dana patrné pokracujici evoluci nebo genetickymi zasahy. Ruské
slovo ,momepH” znamena tu némecké ,die Moderne®; Rymar’ neni ostatné ndhodou
germanista, ale v ruském kontextu je obvykle spojovano jen se secesi (nyni ¢asto
i ,cemeccuon®; ,cereccus” si uchovava pouze vyznam ,oddéleni®, ,odstépeni® bez
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souvislosti s tim, Ze umélecky smér ma stejnou etymologii), ale to bude jisté prochazet
dalsim vyvojem (lat. modernus = proudici, soucasny; pojem udajné vznikl v pozdni
antice jako protiklad ,antiquus®, tedy stary, davny, pfizpisobeny novym proudim).

V druhé stati souboru se autor téchto radkti zamyslel nad ¢eskym kontextem
Spenglerovy kli¢ové knihy, kde ukazal na specifikum ceského postaveni mezi
Némeckem a Ruskem.

Natalja Grozdeckaja (Moskva) se ve svém lingvodidaktickém vyzkumu zabyva
obrazy Eddy a probuzeni ,faustovské duse” v Spenglerové dile. Dina Magomedovova
(Moskva) presvéd¢ivé ukazuje na ruské prameny Spenglerovy koncepce Zaniku
Evropy ve znamé stati A.Bloka Ztroskotani humanismu (Kpywerue zymanusma,
1919), ale také predtim N. Danilevského, N. Punina (rusky kunsthistorik, muz Anny
Achmatovové, obvinény r. 1935 spolu s jejim synem Lvem Gumiljovem z teroristického
protisovétského spiknuti, uvéznény a omilostnény spolu s nim J.V.Stalinem na
pfimluvu Borise Pasternaka) nebo P.Lavrova; ukazuje se, Ze knihu Danilevského
Rusko a Evropa (1869) Spengler znal pravé v rozhodujici pfevratné dobé ruského
a svétového vyvoje (1917-1920). Tatjana Kuzovkinova (Tallinn) v podnétné studii
ukazuje na vliv Spenglerovych ideji na Jurije Lotmana (dopisy z fronty) a jeho pojeti
semiosféry a na to, Ze zejména pozdni dilo Lotmanovo a jeho vztah k Spenglerovi by
mél byt stfedem dalsiho odborného zajmu.

Marija Poljakovova (Moskva) prezentuje objevnost Spenglerova pfistupu k civilizaci
a konci svétovych kultur pro historicko-pedagogicky proces. Gennadij Loveckij
a Vitalij Bessonov (Kaluga) pojednavaji o turbulentnosti a hlediscich bifurkace
svétového historického procesu v dilech Oswalda Spenglera a Dmytra Cyzevského,
koeditor Roman Mnich se v hluboce koncipovaném zavérecném pojednani vraci
k ruské recepci Spenglera, napft. v dile Alexeje Loseva nebo Michaila Bachtina, ale diva
se také na jeho spojeni s dneskem: ,Hacnenue OcBanpna [lmenrnepa, KOHEUHO xe,
MBI He CMOYKeM IIOHATH 0e3 OTJIAOKM B IIPOLILIOE, HO 3TO HACJIEeHye OTHOBPEMEHHO
OTKpPBITO OYAylleMy B CMBICJIE TIOCTABI€HHBIX BOIIPOCOB M HEPELIEHHBIX IIPOOIIEM.
['yMaHUTapHbBIE HAyKY, B OTJIMUME OT HayK TOYHBIX, )KUBYT IIOBTOPSIEMOCTHIO AKTOB
IMOHMMAaHMNS VI MHTEPIIPETALNIL, IOBTOPSIEMOCTHIO CMBICIIOB. B TaKOM IMOBTOpEHUM
¥ B HOBOJI MHTEPIIPETALIN, OUEeBIIHO, HY>KIAIOTCS CETOMHS 1 KOHLIEITLUY HEMEIKO-
ro ¢umocoda.“ [BLASKIV, MNICH 2020b, 266]. To je piesné to, pro¢ se dnesni clovék
vraci k davnym myslenkam a knihdm: neni nic tak starého, aby v naukach o ¢lovéku
nenabyvalo nové aktualnosti, jak to kdysi ostatné ve znamé vété vyjadfil M. Bachtin
hovotici o ,velkém ¢ase vzkiiSeni“ pozapomenutych obsahu.

Spengler a jeho Zanik Zapadu mi mnoho hran a odrazovych ploch. Na jednu
jsem poukazal v reflexi ¢eské recepce, ohlasovosti a kontextualnosti; jinak se na néj
divaji Rusové s jinymi tradicemi a nezatizeni usilim o narodni a statni svébytnost,
Strpici® vSak fixni ideou svého mesianismu (vzpomenme na Gorbacovovu knihu
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s pfiznacné velika§skym nazvem Prestavba a nové mysleni pro nasi zemi a pro cely
svét / Ilepecmpotika u Ho6oe MbiulieHue 0Jisi Hawlell Cmpanbvl U 0Jist 6ce2o Mupa, 1987),
podobné jako Polaci, jinak v prostfedi némeckém s hlubokymi tradicemi filozofie,
véetné Naturphilosohie a filozofie vile, jinak na evropském Zapadé a v anglosaském
Novém svété, ale i zemich romanské kultury i jinde. Nepochybné zajimavé by bylo,
mysleni o civilizaci a kultufe a jejich transcendencich. Mozna se takové uvahy jesté
nékdy objevi.

Kniha o kazatelské a zpovédni literatufe, tedy homiletické a konfesionalni, obsahuje
riizné prispévky rady autord. Jak je tato vrstva nebo zanrové seskupeni terminologicky
nejasné, dokazuje ptibéh s terminem ,mponosenanbHOCTD , ktery rusky korektor
nechtél uznat jako ruské, i kdyz je ho dnes plny internet: patrné to souvisi s jinymi
tradicemi vychodniho a zapadniho kfestanstvi a jinou pozici literatury a jejich zanru.
Nase stat z ivodu Hcnosedannocmsb, nponogedasbHOCMb U MeMyapHas sumepamypa
ukazuje v fetézcich pfipadovych studii na souvislost stfedovéké Zanrové tradice se
soucasnou dominantni vrstvou literatury. Viktorija Picutina (Moskva) analyzuje roli
cirkve a divadla v pozdni antice, Marija Poljakovova (Moskva) ukazuje na Lutherovych
kazanich implementaci jeho vzdélavaci soustavy. Viktorija Kokonova (Moskva)
rozebird kazani portugalského jezuity Antonia Vieiry o indidnech a ¢ernosskych
otrocich, Olga Dovgij (Moskva) objevuje v Kantémirovych satirach rétoricky rezim
kazani, coz je ovsem znamé konkrétné i obecné, mj. z knih Tatjany Avtuchovicové
a Renate Lachmannové, jez se tykaji funkce poloskryté rétoriky v struktutfe novodobé
literatury.? Duchovni Alexej Cornyj z pravoslavné moskevské univerzity se ve svém
¢lanku zabyva rozporem mezi vladnouci moci a pééi o dusi (rocrrogcrBeHHast BIacTb
vs. nyurenoneueHne) ve zpovédni praxi ruské tradice synodalniho obdobi (obvykle
1700—1721, kdy byl metropolitou Stefan Javorskij): ndzorné demonstruje postupy
a taktiku politické moci ve vztahu k cirkvi a slozité vnitfni rozpory sekularniho
a sakralniho.

Casto, jak znamo, pievazuje nazor, Ze politicka emigrace Rustt mimo Rusko zacala
az ve 20. stoleti, dilem uz po prvni ruské revoluci (tu vsak prerusila carova amnestie
z roku 1913 na pocest tfi stoleti Romanovci na ruském triné) a hlavné po Velké
fijnové, tedy bolsevické revoluci, zhruba po obcanské valce v letech 1920-1922.
Andrej Mozajskij (Moskva) v objevném pojednani analyzuje memoary jednoho
vyznamného emigranta 19. stoleti (byla jich v8ak fada, chvilku jim byl i Petr Jakovlevi¢
Caadajev véhajici s navratem do Ruska po nedspéchu povstani z prosince 1825
a presvédéeny az vychovatelem carovych déti Vasilijem Andrejevicem Zukovskym,
¢ehoz mozna vicekrat litoval, nejvyraznéjsi pak Nikolaj Ivanovi¢ Turgenév, 1789-1871,

2 Viz nase recenze: [POSPISIL 1995; POSPISIL 1997].
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Alexandr Ivanovi¢ Herzen/Gercen, 1812-1870, Nikolaj Platonovi¢ Ogarjov, 1813-1877,
a Michail Alexandrovi¢ Bakunin, 1814-1876; zajimavou postavou byl rusky jezuita
Ivan Sergejevi¢ Gagarin, 1814—1882, nejstarsi syn proslulého vysokého statniho
urednika Sergeje Ivanovice Gagarina, z proslulé kniZeci rodiny, v mladi kamarad
homosexualniho knizete P. V. Dolgorukého, s nimz v Sankt-Petérburgu néjakou dobu
bydlel, zapleteny do aféry Puskinovy manzelky a do celého pfibéhu tragického
basnikova souboje, rusky diplomat a katolicky konvertita, ¢len Societatis lesu, v Pafizi
zakladatel Cyrilometodéjské spolec¢nosti, s nimz se v Pafizi pfi svém pobytu v 60. letech
19. stoleti setkaval novinaf a spisovatel N.S.Leskov, a dalsi), vSichni, jak vidno,
vrstevnici, a nachazi v nich zajimavé modifikované prvky zpovédi. Vladimir Sergejevi¢
Pecérin (1807-1885) je nékdy nazyvan prvnim ruskym disidentem. Nikoli nahodou byl
tento Slechtic a profesor Moskevské univerzity zapadnikem a byl $iroce respektovan
jako znalec starofecké a fimské literatury a jeji pfekladatel, mj. Sofoklovych dramat.
Velmi si ho vazil ministr osvéty (v letech 1833-1849), hrabé Sergej Semjonovi¢ Uvarov
(1786—-1855), také uznavany vzdélanec, filolog, odbornik na antiku, pfekvapivé ¢len
Arzamasu spolu s Puskinem, jehoZ ¢innost je ¢asto nespravné omezovana na proslulou
ideologickou triddu pravoslavi — samodérzavi — narodnost (jen tézko prelozitelné
slovo, znac¢ici narodni raz, ale také ,lidovost®; do angli¢tiny se napf. ,HapogHOCTB "
preklada jako nationality, folkness, national character, nationalism, nationalness aj.).
Pecérin odjel na zkuSenou do Berlina, jehoz univerzita byla v tehdejsi Evropé centrem
védy, stejné jako celé tehdejsi Prusko, vratil se do Ruska a udélal rychlou univerzitni
kariéru, milovan a podporovan oficialni moci: uz se v ném vsak rodila idea emigrace,
kterou pozdéji uskutecnil, stal se katolikem a ¢lenem feholniho fadu redemptoristi,
Luttich), potom se usadil ve Velké Britanii, kde se setkaval s Gercenem a Ogarjovem,
nakonec skondil v Irsku jako predstavitel dublinské cirkevni skoly a katolicky bojovnik
proti protestantismu. Jeho Zivotem a dilem se v 70. letech 20. stoleti zabyvali irsti
rusisté, byl zna¢né popularni v SSSR v 30. letech minulého stoleti, kdy vysly nékteré
jeho prace. Autor se vénuje jeho epistularnim memoarim 3amozurbinbie 3anucku
(vysly v Kalininu, od roku 1990 opét Tver, roku 1932), obvykle vydavanym s dodatkem
Apologia pro vita mea, Onpasdarue moeil su3Hu. Pozapomenuty Vladimir Pecérin
byl klicovou postavou ruského 19. stoleti jako skute¢ny Evropan zna¢ného rozhledu,
filolog a znalec antiky, ktery soucasné dolozil neudrzitelnost ruského politického
systému: nesnasel ani dusné prostfedi Moskevské univerzity naplnéné intrikami.

Anna Popovova (Donéck) zajimavé zkouma genderové aspekty v zpovédi muze
v konfesionalnim romanu Alfreda de Musset a mladé divky u George Sandové (La
Confession d’un enfant du siécle, 1836, a La Confession d’une jeune fille, 1864; u Sandové,
jez tolik ovlivnila Ceské spisovatelky 19. stoleti, se spekuluje o jejim pfibuzenském
vztahu s Jifim z Podébrad).
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Dalsi studie pokryvaji pomérné rozsahlou tematickou vrstvu se zna¢nou metodo-
logickou variabilitou: Natalja Volodinova (Cerepovec) zkoumé filozofickou zpovéd
v Turgenévové povidce [osorvro/Dost, Jelena Andruséenkova (Moskva) analyzuje
kazatelské a zpovédni prvky u D.S.Merezkovského, podobné Julija Jegorovova
prezentuje toto spojeni na Gorkého Zpovédi, jiné studie rozebiraji zpovédni ele-
menty u symbolisty a katolického konvertity Vjaceslava Ivanova. Lidija Jeninova
(Jekatérinburg) zkouma naivisty-délniky, budovatele zavodu na Urale z pozice
identity a individuality (ToxxgecrBerHOCTD M camocTs), Olga Kulaginova (Moskva)
pojednava o kazatelstvi u Jacquesa Préverta; z varii uvadime jen rozhovor Ruslana
Sosina z Varsavské univerzity se znAmym konzervativnim spisovatelem Alexandrem
Prochanovem (nar. 1938): jeho nazory se nebudou kazdému libit, ale za pfecteni tento
rozhovor stoji i z hlediska obecnych ryst ruského vyvoje (Poccutickas ucmopus 6cezoa
6vita umnepckotil); parafrazuje zde nazory ze své knihy ITocmynv pycckoii nobedv.
(2012).

Monografickd koncepce kazatelstvi a konfesionality se ukéazala jako nosna:
prezentovala literaturu takfikajic z druhé strany, akcentovala spojnici se stfedovékem,
nepfimo tak potvrzujici teze Berdajevovy knihy Hosoe cpedrnesekosve (Berlin 1924),
manifestovala postsekularitu 21. stoleti, tedy jisty pferyvany navrat k sakralité
obohacené o sekularni pochybnost.

Tieti kniha neni nijak rozsahla, i kdyz pojednava o fenoménu, ktery za poslednich
30—40 let zaplavil rusisticky svét, z néhoZz jsou uZz vsichni unaveni, nebot se asi
30—40 let jevi jako konjunkturalni. Nicméné pravé tento svazek ukazuje, Ze je mozné na
problematiku ruské emigrace pohlédnout i jinak, a potvrdit tak opravnénost koncepce
emigrantologie, kterou kdysi na mezinarodnim sjezdu slavistti v Krakoveé roku 1998,
jehoz zavéry veetné nékterych projekta zhatil odpor slavistickych konzervativcu,
vyty¢il tehdejsi pfedseda Mezinarodniho komitétu slavistli Lucjan Suchanek (nar.
1937), a zase objevné a svéze, s filozofickym podlozim. Emigrace je tu chapana jako
modus vivendi: mnoho z toho naznaéuje jiz ivod editort (Mue noomeHumu Hu3Ho...
U 51 c8OUX He 3HAK Oepezos).

Emigrace jako zpiisob existence: Leonid Heller/Geller pise o svém otci Leonidovi,
jenz v Pafizi spojoval ruskou a polskou emigraci, z jiné strany o ném pise Jedrzej
Piekara; Olga Pcelinova sleduje fenomén ruského zahranic¢i komplexné jako soubor
téch, kteri chtéli predstavovat celé Rusko; Walentyna Krupowies studuje rusky
parizsky emigra¢ni fenomén jako kontrast spolecného a svého, Viktor Dimitrijev
poukazuje na pasobeni filozofie Henriho Bergsona v ruské emigraci, o nenapsané
knize Dmytra CyZevského (Dmitrije Cizevského) Schiller v Rusku pojednava Ljudmila
Fuks-Samanskaja, pozornosti pochopitelné neusel ani Boris Poplavskij jako hvézda
ruské emigrace v eseji Jeleny Tyryskinové (Novosibirsk), stranou neztstal ani
zajcevovsky a Smeljovovsky diskurs ve studii Zoji Kucové z LodZe; najdeme tu i analyzu
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¢tvrté viny emigrace, autor této recenze pfispél pojednanim o polyfunkénosti ruské
literarnévédné emigrace v mezivale¢ném Ceskoslovensku, specialni oddil monografie
je vénovan Zinaidé Hippius/Gippius(ové) a Dmitriji Merezkovskému.

Olga Blinovova ukazuje ruské zahrani¢i jako embryonalni stadium androgynniho
boholidstva v povidkach a publicistice pravé Zinaidy Hippius/Gippius(ové) obdobi
emigrace, Oxana Chripunkovova se diva na pojeti Erota v dile obou manzeli, Andrej
Gordin sleduje scénickou realizaci Merezkovského dramatiky (Riga), Vjaceslav Krylov
prezentuje osud klasika Lva Tolstého v emigrantské kritice Zinaidy Hippius/Gippi-
us(ové).

Tteti oddil je cele vénovan Vladimiru Nabokovovi a uvadi ho studie grodnénské
profesorky Tatjany Avtuchovié¢(ové) o proslulych Nabokovovych prednaskach o ruské
literatufe jako metatextu, Tatjana Kazarinova zkouma subjektovou organizaci romanu
Ada aneb Zar (Ada, or Ardor. A Family Chronicle), Anastasija Krjukovova se zase
vénuje jeho romantim Omuasnue/Zoufalstvi a The Pale Fire / Bledy oheri, Zosefina
Kusnirova pise o apokatastasi v romanu LuZinova obrana v souvislosti s tfeti ¢asovou
osou / ¢asovym usekem / Achsenzeit Karla Jasperse a idejemi Nikolaje Berdajeva. Na
jedné strané se mi zda realnéjsi blizkost k problematice Mozarta a Salieriho (Puskin),
ale soucasné mé zarazila souvislost tzv. politiky humanismu pro 21. stoleti s Jaspersem
a Berdajevem: vzpomnél jsem si na masochismus (tak jsem to tehdy chépal) filozofa
90. let 20. stoleti, ktefi chtéli demonstrativné rezignovat na filozofické systémy a velké
ideje z obavy, aby nebyly zneuZity, jak se to stalo ve 20. stoleti nejednou. Nakolik
je tato souvislost mezi Nabokovem, Mozartem a Salierim, Jaspersem, Berdajevem
a projektem humanismu 21. stoleti jen nahodna a nakolik je zAmérna, ponechejme na
Ctenafi a jeho mentalité.

Ukazuje se, ze emigrace, hlavné politicka, cilena, a nutnost pfezit v novém prosttedi
v nékolikerych tlacich, mtze vyvolat nové ideje vzniklé pravé ,vtla¢enim” ptivodnich
predstav do soukoli novych poméri. Nékde je to zcela patrné, naptiklad u Nabokova,
jinde méné napadné, jako tomu bylo u Hippius/Gippius(ové) a Merezkovského, nékde
se rodi jina dimenze jako u Poplavského, nékde je snaha udrzet status quo — nejen
Ivan Smeljov nebo Boris Zajcev, ale hlavné Ivan Bunin, o némz tu prekvapivé - snad
kromé nékolika odkazli — neni nic nebo jen mélo.

Tti knihy v podstaté z jednoho hnizda a jedné docela mladé tradice: siedlcka
rusistika soustfedila dnes kolem sebe — byt jiz v ponékud rozptylené podobé —
vykvét polské, ruské a také dilem ukrajinské a béloruské rusistiky a pritahla i nékteré
dalsi z jinych zemi, zejména stiedni Evropy. Zvlasté koncentrace ruskych rusisti,
a hlavné akcentace nejen Moskvy, ale pfedevsim jinych center, coZ byla vzidy - Casto
vynucena - sila ruského literarnévédného badani (vzpomenme na Bachtintiv Saransk,
na Kemerovo, Donéck, Samaru, Jekatérinburg, Niznij Novgorod, IZevsk, kdysi také
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Daugavpils s Cilevicem nebo Tartu s Lotmanem), to se nyni dafi v siedlckych edi¢nich
sériich, za nimiz ¢asto stoji prosluly Roman Mnich napojeny na Némecko a Rakousko.
Jakkoli mohu mit ndmitky k lec¢emus z komentovanych badani (to slovo mam radéji
nez ,vyzkum® a ,badatel” je v humanitnich a filologickych védach pfiléhavéjsi nez
,vyzkumnik®, nebot je v ném obsaZena ona spekulativnost, hloubavost), tfeba k né¢emu
z vyroku Petera Strassera z ivodniho rozhovoru nebo k nékterym zjisténim Natalie
Gvozdécké, k radé véci z ruské emigrace, napt. k rozboriim Nabokovovych roman,
zejména Ada or Ardor nebo k Zinaidé Hippius, podobné jako k néemu ze svazku
o kazatelstvi a konfesionalité, kde se tyto rysy hledaji nékdy az pfili§ umanuté, je po
Case zazitkem (¢ist tolik koncentrovanych ideji, ivah, dobrodruzstvi mysleni v dnesni
znacné vyprazdnéné dobé, v niz se osobnosti vytraceji a, jak jsme se docela nedavno
pravé na poli literarni védy znovu piesvédcili, stavaji se chténymi zajatci komerce
a médii, a ideje jsou vytvareny spise k likvidaci nosnych tradic nez k jejich rozvoji
apfeméné. Siedlcké knihy jako by dodavaly literarni védé obecné a rusistice a slavistice
zvlasté novou nadéji a také to, ¢emu Nietzsche ve svych skvélych aforismech fikal
sradostna véda“ (Die frohliche Wissenschaft, 1882).

Ivo Pospisil
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Grzegorz Gazda jako rusista.
In memoriam polského
teoretika literatury

Rusistika nebyla hlavnim oborem vé-
decké ¢innosti nedavno zesnulého Gr-
zegorze Gazdy (13. fijna 1943 — 28. srp-
na 2020), profesora humanitnich véd,
historika a teoretika literatury a filmu,
odbornika na literaturu holokaustu. Jako
absolvent lodZského lycea J.Lelewela
vstoupil na Filologickou fakultu Lodzské
univerzity, kterou ukondil roku 1966
v oboru polska filologie se specializaci
filmologie: magistersky titul ziskal praci
o polském poetickém filmu pod vedenim
prof. Bolestawa Lewického, v letech
1967-1969 byl doktorandem v Polské
akademii véd a titul doktora humanit-
nich véd ziskal roku 1972 praci o pol-
ském futurismu za vedeni prof. Stefanie
Skwarczynské; mezi recenzenty byl mj.
Michatl Glowinski. Habilitoval se spisem
z déjin evropskych avantgard, ktery re-
cenzoval kromé Stefanie Skwarczyrniské
také Janusz Slawinski.! A pravé témito
posledné uvedenymi pracemi nemohl
nevstoupit do hijemstvi ruské literatury.

Takfikajic zdédil koeditorstvi genolo-
gického casopisu Zagadnienia rodzajow
literackich po své ucitelce Stefanii Sk-
warczynské (1902-1988) a dale v tom
spolupracoval s druhou redakci, ktera
byla tehdy ve Vratislavi/Wroctawi a jiz

1 Podrobnéjsi biografické a kariérové informa-
ce viz [POSPISIL 2020].
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reprezentoval skvély literarni teoretik,
genolog a filmolog Jan Trzynadlowski
(1912—1995) a pozdéji jeho zak Bogdan
Pieczka (1935-2004).

V rozsédhlém panoramatu védecké ¢in-
nosti Grzegorze Gazdy vynika vsak — jak
vy$e naznaceno — také jeho rusisticka
tvorba; to byl také jeden z davodd, pro¢
jsme ho pozadali o ¢lenstvi v redakéni
radé Nové rusistiky. Magistersky titul
za vedeni prof. Bolestawa W. Lewického
ziskal sice na zakladé analyzy polského
poetického filmu, ale jiz doktorat ziskal
za praci Futuryzm w Polsce na tle o6w-
czesnych prqdow literackich napsanou
jiz za vedeni Stefanie Skwarczynské (re-
cenzenty byli prof. Teresa Cieslikowska,
prof. Artur Hutnikiewicz i prof. Michat
Glowinski). Gazda se vlastné pohyboval
mezi literaturou, divadlem a filmem
amezi literArnimi sméry a zanry. A pravé
od literarnich a uméleckych smért vedla
cesta k moderné a avantgardé, a tedy
k rusistice. Jeho habilitace byla Awangar-
da — nowoczesnos¢ i tradycja. Z teorii i hi-
storii europejskich kierunkow literackich
pierwszych dziesiecioleci XX wieku a ji
rozvinul do publikaci Futuryzm w Polsce
(Ossolineum Wroctaw 1972), Awangarda,
nowoczesnosc¢ i tradycja. W kregu eu-
ropejskich kierunkéw literackich pierw-
szych dziesiecioleci XX wieku (Lodz
1987), Stownik europejskich kierunkéw
i grup literackich XX wieku (Warszawa
2000, 2009), Dwudziestolecie migdzywo-
Jjenne. Stownik literatury polskiej (Gda-
fisk 2008) a koneckonct i do slovniku,
ktery redigoval, a to Sfownik rodzajow
i gatunkow literackich (Krakéw 2006,
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2012), kam pfispéli i brnénsti slavisté.
Jak vidno, jeho doménou byla polska li-
teratura, polsky film, polska avantgarda,
konkrétné polsky futurismus, a tu ne-
mohl minout ruskou avantgardu a rusky
futurismus a s nim spfiznéné umélec-
ké sméry, jimiz ruska literatura spolu
s vytvarnym uménim a architekturou
opét — po tzv. zlatém véku a ruském
realismu a romanu - stanula v cele
svétového literarniho a obecné umélec-
kého (tykalo se to v urcitém smyslu
i hudby) vyvoje. Uvadét konkrétni jména
by bylo vozenim sov do Athén (egofu-
turismus, kubofuturismus, konstrukti-
vismus, abstrakcionismus, a pfece jen
par jmen: Vladimir Majakovskij, Velimir
Chlebnikov, Alexej Kruconych, Vasilij
Kandinskij, Kazimir Malevi¢, Marc Cha-
gall). Také analyzu zanri opiral o ruskou
literaturu, ktera do jejich podoby vnesla
silné inovativni prvky. Své docenéni
role ruské literatury vyjadfil v kni-
ze Awangarda, nowoczesnosc i tradycja
slovy ... przyktad literatury rosyjskiej
[...] potwierdza bezposrednig zaleznosé
wysokiej rangi symbolizmu i wysokiej
rangi awangardowej formacji poetyckiej,
jaka po nim nastgpita® [GAZDA 1987,
183]. Stoji za to pfipomenout, ze Gazda
komentoval vliv marxismu a revolu¢ni
situace, jez avantgardu utvarely (pro-
letarska literatura, ale také futurismus,
konstruktivismus a surrealismus) — sami
autofi byli s radikalni levici osobné uzce
spjati. Gazda byl také jednim z ma-
la badateld, ktefi komparovali polsky,
rusky a Cesky (sic!) futurismus: zvlasteé
Cesky futurismus, jenZ donedavna cesti
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bohemisté v déjinach ceské literatury
ani nevydélovali jako specialni smér
zaujimajici pozici na urovni poetismu
nebo surrealismu (koneckonct rada dél
tradi¢né pfifazovanych k témto smértim,
ma futuristické podlozi: S. K. Neumann:
Nové zpévy, 1918; V. Nezval: Edison, 1927;
J. Seifert: Na vinach TSF; 1925 aj.). To, Ze
Polaci, v jejichz literatufe byl futurismus
silny, nachazeji tyto rysy i v ceské lite-
ratufe, zatimco ruska je de facto pro obé
literatury predlohou - dolozila az pozdé-
ji specialni publikace polské bohemistky
([GWOZDZ-SZEWCZENKO 2009], viz
nasi recenzi [POSPISIL 2011]). Grzegorz
Gazda byl tak — kromé sirokého, jiz
zminéného rozpéti — také vyznamnym
rusistou, znalcem ruské a mezinarodni
avantgardy a pfedjimal budouci prace
o ¢eském futurismu.

Ivo Pospisil
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Pamatce docentky
Kvétuse Lepilové

Jakoby symbolicky na Stédry den 2020
opustila tento svét doc. PhDr. Kvétuse
Lepilova, CSc. (nar. 9. dubna 1933 v Ostra-
vé), vyznamna slavistka, rusistka a bohe-
mistka, znalkyné hudebni kultury, sama
hudebnice, spravkyné archivu Nadace
Frantiska Lyska, ¢lenka Védecké rady
Narodni knihovny. Bylo to pfirozené:
narodila se pravé v rodiné sbormistra,
hudebniho pedagoga Frantiska Lyska,
tvturce ¢eského sborového zpévu, jako
svébytného uméni. Ostatné hudba ji
provazela po cely Zivot a pasobila i na
jeji filologickou orientaci, zejména ve
smyslu komunikace uménim, literarnim
textem, ¢tenim. Cinnost doc. Lepilové
je tak rozsahla, Ze neni mozné, aby
ji jeden ¢lovék, navic v fadé oblasti
nekompetentni, obsahl. Pro mé je pfe-
devsim rusistkou, skutec¢nou filolozkou,
ktera stavéla na nezruSitelném sepéti
jazyka a pisemnictvi, uméni a kultury

Maturovala v Brné roku 1951, pozdéji
slozila statni zkousky na brnénské kon-
zervatofi ze hry na klavir a zpévu, dale
studovala na brnénské univerzité tehdy
klasicky obor Cestina a rustina a vlast-
né od pocatku se jeji ¢innost filolozky
tykala komunikace jazykem a literatu-
rou. Po dvacetiletém pusobeni na stied-
nich $kolach v tehdejsim Gottwaldové
a Olomouci se jejim pracovistém stala
Filozoficka fakulta Palackého univerzity
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(1973—-1990). To uz byla doktorkou filo-
zofie, po Case ziskala i védeckou hodnost
kandidatky véd a stala se docentkou.
V roce 1991 uz zakladala na nové zfizené
Ostravské univerzité katedru rusistiky.
O to, co pro ni udélala, jiz dnes malokdo
vi: poCetné grantové projekty, ucebni-
ce, konference mladych badatelt, knihy
a uebni texty sméfujici k praktickému
uplatnéni rustiny, ke komunikaci, textu
a kontextu a ¢tenafstvi. Od roku 2006
plsobila externé na Ustavu slavistiky na
Filozofické fakulté Masarykovy univer-
zity, tedy se tak vlastné vratila na svou
alma mater: zde organizovala kurzy pro
rustinafe stfednich kol a ve spolupraci
s kolegy se ji podafilo ziskat akreditaci
MSMT. Jeji aktivita nesla s sebou i ziska-
vani vyucujicich, véetné zahraniénich.

Za svou kreativitu byla vysoce hod-
nocena, mj. sttibrnou medaili Univerzity
Palackého, medaili Josefa Jungmanna (od
Ceské asociace rusistil), obdrzela Cenu
Bedficha Smetany aj. Mnoho energie
vénovala praci pro Nadaci Frantiska
Lyska: zachovani a rozvinuti tvarc¢iho
dédictvi svého otce se vénovala s velkym
nasazenim.

Rada praci, které napsala nebo editova-
la, byla prikopnicka, jako napt. Konkreti-
zace uméleckého textu a ctenarska aktivita
(1982), Dynamika recové a literarni komu-
nikace (2002), Text, obraz a zvuk (2003),
Text a kontext (2003, 2008), Cesty ke
Ctenarstvi (2014); vytvofila také nékolik
ucebnich textl, kulturnich a literarnich
prehledt a poznavacich praci teoreticky
i prakticky zaméfenych, mj. i na ma-
nagement. Jeji spoluzacka a kamaradka,
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také jiz zvécnéla prof. Danuse Ksicova
zduraznila v jednom jubilejnim ¢lanku
mimo jiné pragmaticky aspekt jeji ¢in-
nosti, ale to jisté nebylo vsechno. Ti, ktefi
ji alespon trochu znali, dobfe védi, Ze jeji
prace byla nesena také obrovskou emoci,
nadSenim, srdcem. Doc. Lepilova méla
rada lidi, i kdy?Z jeji Zivotni cesta profesni
nebyla pfimocara: z Palackého univerzi-
ty musela v roce 1990 odejit, na to se
pamatuji velmi dobfe a nechci se k tomu
pravé zde vracet; podobné i pusobeni
a pfedcasny odchod v plné sile z Ostravy
nebyl projevem solidnosti pfislusnych
instituci, které se tak pfipravily o $picko-
vou odbornici. KdyZ po roce 1990 hledala
nové uplatnéni a vratila se vlastné do
svého rodisté, byla to ona, kdo nabizela
pracovni mista star$im i mladym, za
néz doslova dychala: snad si na alespon
néktefi vdécné vzpomenou. Dobfe se
na vSe pamatuji a také na riizné aktéry:
jeden pracovnik si po letech nemohl ani
vzpomenout, jak se na jejim pracovisti
vlastné ocitl. Pravé po svém odchodu
z Ostravy se na mé obratila s nabidkou
spoluprace, a tak byly polozeny zaklady
onoho brnénského projektu, ale ani to
nebylo tak hladké, jak se nékterym dnes
zda: dobfe se na to pamatuji. i kdyz se na
mnoho véci uz radéji zapomnélo; pamét
neni silnou strankou nasi doby, ani této
spole¢nosti. Myslim, Ze jeji vSestranna
¢innost nebyla dodnes docenéna. Mam
ve zvyku si pamatovat a nezapominat,
zatimco pani docentka se naopak vzdy
divala dopfedu, uméla odpoustét a za-
pominat zI¢, i kdyz nevim, jak to vse
brala uvnitf: v tom byla jeji velkorysost,
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ktera charakterizuje velké lidi. Rusistika
v fadé oblasti jeji nepfitomnost jiz nyni
postrada, mezeru, ktera jejim odchodem
vznikla na poli lingvistiky, lingvodidakti-
ky, literarni védy a vychovy nelze zcela
zacelit, nebof kreativni a charakterni lidé
jsou nenahraditelni.

Ivo Pospisil
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Brnénské kolokvium -
doktorska skola o lvanu
Goncarovovi

V poradi jiz ¢tvrté (dvakrat Leskov, jed-
nou Dostojevskij) kolokvium se konalo
jako mezinarodni doktorska skola pod
zastitou dékana FF MU prof. Milana
Pola 24. listopadu 2020, tentokrat online,
po nazvem Ivan Goncarov a evropsky
klasicismus a neoklasicismus. Doktorandi,
resp. aspiranti a jejich ucitelé/skolitelé
z Ceské republiky, Ukrajiny a Ruska vyu-
zivali riznych metodologickych postupt
(projevily se tu metody literarni kompa-
ratistiky, generalni komparatistiky, ge-
nologie, naratologie, recep¢ni estetiky,
strukturni analyzy se stopami herme-
neutiky aj.) pfi zkoumani fady aspekt
tvorby autora, kterd znovu v dnesni
dobé oziva — stejné jako v anglosaském
svété napriklad podobné zaloZzena Jane
Austenova (1775-1817; pry pravé o ni
realisticky satirik a humorista Mark Twa-
in, vl. jm. Samuel Langhorne Clemens,
1835-1910, Fekl, Ze ,Every library is good
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which does not contain the works of
Jane Austen®) — konzervatismus hodnot,
ucta k formé a technologii tvorby, kult
klidu a harmonie jako nejvyssi estetické
hodnoty (zjevna navaznost na antické
sofisty a Aristotela), ucta k tradici, od-
mitnuti chaosu a plodné navraty k antice
a evropskému klasicismu 17. a 18. stoleti,
priorita kontinuity oproti diskontinuité.
Kolokvium zahajil jménem vedeni Filo-
zofické fakulty Masarykovy univerzity
prodékan pro védu prof. Petr Kylousek,
za organizatory vedouci Ustavu slavisti-
ky Ivo Pospisil.

Ukrajinsti ucastnici (z univerzity
v Cernovicich, ukraj. Cernivci, rus. Cer-
novcy, rum. Cernauti, kdysi centrum
Bukoviny jako nasi spole¢né predlitav-
ské vlasti, univerzitni komplex posta-
vil v letech 1864-1882 znamy cesky
architekt Josef Hlavka jako rezidenci
bukovinského metropolity), jejichz ve-
douci Olha Cervins’ka (Olga Cervinska-
ja) kolokvium svym referatem zahéjila,
se orientovali na Siroké pojeti spiso-
vatele, vCetné jeho ukrajinské recepce
(mimochodem: Neni divodem pomérné
intenzivni recepce Gonc¢arova na/v Ukra-
jiné pravé jeho ,neoklasicismus®, ktery
byl na Ukrajiné v ndvaznosti na polsky
vliv relativné silny?). Ve vystoupeni
prof. Cervinské s nazvem Podle Puski-
novy Sablony: roman Ivana Goncarova
Vsedni pribéh (ITo nywxuHckomy sekany:
poman Hearna I'onuaposa «O0bikHOGEHHAS
ucmopus») je predmétem jeji hypotézy,
snad i teorie je pfedstava, Ze roman je
zaloZen jako palimpsest znamé Puski-
novy strofy z EvZena Onégina Biaxen,
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KTO cMOJIOAy GbLI MOJIOA, BiaxkeH, KTo
BoBpems co3peut (kapitola VIIL, strofa X.).
Autorka dokonce nevaha uvést, Ze jde
o svéraznou cover verzi této strofy.
Mozna to tak s trochou hyperboly je.
Rusisté z Jaroslavle se vénovali kon-
krétnim diliim a jejich analyze; napft.
Tatjana Jur’jevova zkoumala cestopis
Fregata Pallada v kontextu jinych ruc-
kych travelog, Natalja Luk’jan¢ikovova
si v8ima dvou Zenskych postav z Les-
kovova romanu Neni kam jit / Nekuda
a Goncarovovy StrZe, cernovicky Roman
Dzyk je pravé tim, kdo obdivuhodné
zmapoval — stejné jako pfedtim Leskova
a Dostojevského — osudy Ivana Gon-
carova na Ukrajiné. Kralovéhradecka
rusistka ptivodem z Volgogradu Gali-
na Kosych srovnava kritické ohlasy na
Goncarovovo dilo u M. A. Protopopova
a N. Govoruchi-Otroka, Natalija Nikorja-
kové z Cernovic zkouma filmovy scénaf
a jeho redukovani sféry postav vzhle-
dem k romanu Oblomov; jeji ukrajinska
kolegyné Aljona Tyéinovova zkoumé
vypravéci zpisoby (narativy) v romanu
Fregata Pallada (Happarus gumyHOoCTI
aBTOpa B KHuUre ouepkoB U. 'oHuapoBa
«®perar [Mamnapa»), Tatjana Melnikova
z Moskvy analyzuje epistularni text jako
reprezentativni znak kultury ve Strzi,
cernovicka badatelka Julija Isapéuk se
zabyva imagologickou recepci postavy
Stolce v soudasnosti, Lenka Odehnalova
(roz. Paucova) zkoumala Gon¢arova jako
literarniho kritika, autor této zpravy
naziral Goncarova v tradicich klasicis-
mu s odvolanim na citat z Johanna
Joachima Winckelmanna (1717-1768):
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,Edle Einfalt, stille Grofle” (vzne$ena
prostota/jednoduchost, klidna velikost).

Klicovou soucasti kolokvia — dok-
torské skoly byly diskuse a hlavné
workshop, jimz se kolokvium uzaviralo.
Ramcem zkoumani bylo sice to, co or-
ganizatofi navrhli pfi koncipovani celé
akce, tedy Goncarov na hrané roman-
tismu a realismu, jeho profese cenzora,
jeho ¢innost literarniho kritika, roma-
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nopisce, ideologa a politika, cestovatele,
autora tzv. antinihilistického roméanu,
jeho pojeti literarnich zanrt a hlavné
prvky klasicistické poetiky v jeho dile,
ale badani a debaty probihaly i po jinych
liniich, hlavné recepce a vztahu k jinym
druhiim uméni. Snad bude mozné v téch-
to mezinarodnich setkanich doktoranda
a jejich uditelt pokracovat.
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HOBAS PYCUCTUKA [Ne 1/2021 (XIV) ]






HOBAA

PYCVCTIKA
Ne 1 [ 2021 (XIV)

MeXxayHapogHbIN XXypHan
COBPEMEHHOW (DUNONOTMYECKON
I apeanbHOM PYCUCTUKM

Web casopisu
www.phil.muni.cz/journals/novaya-rusistika

Archiv Casopisu v Digitalni knihovné FF MU
https://digilib.phil.muni.cz/handle/11222 digilib/115644

Redakce
Ivo Pospisil, Séfredaktor (ivo.pospisil@phil. muni.cz)
Josef Saur, vykonny redaktor (josef.saur@phil. muni.cz)

Adresa redakce

Novaja rusistika

Masarykova univerzita, Filozofick fakulta, Ustav slavistiky
Arna Novaka 1,602 00 Brno

tel.: +420 549 496 240

Redak¢ni kruh

Ol'ha Cervins’ka, Anton Elid$, Grzegorz Gazda, Jiff Gazda, Reinhard Ibler, Jifi Klapka,
Olga Kovacicova, Maria Kusa, Aljaksandr Lukasanec, Zdenék Pechal, Oldrich Richterek,
Lucjan Suchanek, Radomir Vicek

Vydava Ceska asociace slavistll ve spolupraci s Filozofickou fakultou Masarykovy univerzity,
Arna Novaka 1,602 00 Brno, IC 26592 037.

Vychazi 2x rocné, toto ¢islo vychazi v cervnu 2021,

Grafickd Uprava obélky a typografie Pavel Krepela

Sazba v LualTpxXu pismy Linux Libertine a Source Sans Pro Zbynék Michalek

Tisk Tiskarna Knopp, s.1. 0., U Lipy 926, 549 01 Nové Mésto nad Metuiji

Naklad 110 vytiskd

Casopis je evidovan MK CR pod. ¢. E 18201.

Casopis © Ceska asociace slavistd, z. s., 2021

ISSN 1803-4950 (print)
ISSN 2336-4564 (online)

Cena jednoho ¢isla 130 K¢ (plus postovné a balné)



